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28 сентября 2004 года

Председательствует Председатель Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) Н.И.Соломов

Председательствующий. Уважаемые народные депутаты Государственного Собрания (Ил Тумэн), вице-президент, Председатель Правительства Республики Саха (Якутия), члены Правительства, приглашенные!

Сегодня Государственное Собрание (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) проводит внеочередное  пленарное заседание по инициативе Президента, главы республики, согласно статье 18 Регламента Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) третьего созыва. Прошу народных депутатов зарегистрироваться. Уважаемые коллеги, для кворума для начала работы пленарного заседания нам нужно 47 народных депутатов. В зале в настоящее время присутствуют 52 народных депутата. Необходимый кворум для начала работы имеется, внеочередное пленарное заседание Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) третьего созыва объявляю открытым.

Звучат Государственный гимн Российской Федерации и Государственный гимн Республики Саха (Якутия)

Председательствующий. Уважаемые народные депутаты! Прежде чем начать работу внеочередного пленарного заседания разрешите от вашего имени поздравить наших коллег, народных депутатов Республики Саха (Якутия), удостоенных высоких наград республики. Народного депутата Республики Саха (Якутия) от Томпонского избирательного округа № 62 Александра Александровича Кухтина с присвоением почетного звания "Заслуженный геолог Республики Саха (Якутия)" за большие заслуги в развитии золотодобывающей промышленности нашей республики. (Аплодисменты).

За заслуги в социально-экономическом развитии республики  и многолетний плодотворный труд в горнодобывающей отрасли почетным званием "Заслуженный работник народного хозяйства" награжден Матвей Николаевич Евсеев. Поздравим его. (Аплодисменты).
За большой личный вклад в социально-экономическое развитие республики и за многолетнюю добросовестную работу знаком отличия "Гражданская доблесть" награждены народные депутаты Сергей Васильевич Гремяко и Александр Николаевич Дудников. Поздравим их. (Аплодисменты). Награжденным коллегам пожелаем успехов в депутатской, трудовой, общественной деятельности, пожелаем крепкого здоровья, добра и счастья.

Поздравляем нашего коллегу народного депутата Юрия Андреевича Дудникова с днем рождения! Желаем ему доброго здоровья, трудовых успехов, семейного благополучия и счастья. (Аплодисменты).

Также разрешите поздравить от имени Государственного Собрания (Ил Тумэн) руководителя аппарата Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) Марию Яковлевну Антонову с юбилейной датой и высокой наградой - знаком отличия "Гражданская доблесть". Пожелаем ей дальнейших успехов, доброго здоровья, счастья и благополучия. (Аплодисменты).

Переходим к деловой части внеочередного пленарного заседания Государственного Собрания (Ил Тумэн). Напоминаю часть 1 статьи 24 Регламента Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) третьего созыва: для доклада на заседании предоставляется не более 30-ти минут, для содоклада – не более  15-ти минут, для выступления – не более 7-ми минут, для повторного выступления – не более 5-ти минут. Это согласно Регламенту Государственного Собрания (Ил Тумэн). Для выступления по процедурным вопросам отводится до трех минут.

Переходим к обсуждению проекта повестки дня внеочередного пленарного заседания Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия). Проект повестки дня вам роздан, состоит из 13-ти вопросов. Есть предложение  проект повестки дня внеочередного пленарного заседания принять за основу. Прошу голосовать. (За – 50, против – 0, воздержалось – 0). Повестка внеочередного пленарного заседания принимается за основу.

Какие будут конкретные замечания, предложения по проекту повестки дня? Пожалуйста, Семен Семенович Олесов, председатель постоянного комитета. Нет микрофона? Инженерная служба, я прошу с  самого начала следить за работой. В чем дело? Тогда громко говорите. Инженерная служба, тем временем поработайте.

Олесов С.С. (Микрофон не включен) ... сразу после обсуждения второго вопроса о проекте закона Республики Саха (Якутия)  "О перечне видов имущества, необходимого для осуществления полномочий по предметам ведения Республики Саха (Якутия)...".

Председательствующий. Вопросы к Олесову Семену Семеновичу будут? Вопросов нет. Кто за то, чтобы после второго вопроса обсудить восьмой, девятый и десятый вопросы повестки дня? Прошу голосовать. (За – 48, против – 1, воздержалось – 0). Предложение принимается.

Пожалуйста, Филиппов Василий Васильевич.

Филиппов В.В. Уважаемые народные депутаты!  Позвольте, прежде всего, поздравить вас с началом осенней сессии. Я прошу включить дополнительный четырнадцатый вопрос в повестку дня. Действительно, по регламенту положено за два дня, но тот вопрос, который я предлагаю, никаким регламентом прописать невозможно.

Я предлагаю включить вопрос о досрочном прекращении полномочий Председателя Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия). Предлагаю по данному вопросу заслушать информацию председателя мандатной и регламентной комиссии, комиссии по этике, Александра Ивановича Гаврильева, информацию Прокурора Республики Саха (Якутия) Николая Васильевича Мельникова, на назначение которого мы давали согласие в этом зале. Основание – длительная болезнь, состояние здоровья нашего Председателя, устойчивое общественное мнение, постановка вопроса избирательными округами,  в частности, Бердигестяхским избирательным округом, нанесение урона авторитету Государственного Собрания (Ил Тумэн) перед всеми якутянами, перед народом саха, ибо Председатель Государственного Собрания (Ил Тумэн) – высшая должность, которую на этом историческом этапе занимает представитель народа саха. Исключительно сложное положение Госсобрания перед Федеральным Собранием. Спикер Госсобрания не принимал никакого участия в работе с федеральным центром в период важнейших событий весны – лета 2004 года, показав полную несостоятельность. Внутри республики – наше Госсобрание опущено ниже всякой ватерлинии. Возьмем для примера вчерашнее торжественное  собрание. Извините, Декларация о государственном суверенитете была принята Верховным Советом, представительным (законодательным) органом. В присутствии нашего Председателя торжественное собрание ведет представитель исполнительной власти, основной доклад делает представитель исполнительной власти, и даже для выступления не дают нашему председателю слова. Пасть ниже этого политического уровня наше Государственное Собрание не имеет ни морального, ни какого другого права.

Речь идет о политической воле Государственного Собрания: или она есть, или ее нет. Нельзя делать вид, что ничего не происходит. Вопрос необходимо решить в самом начале осенней сессии парламента, не затягивая. Это чисто внутренний  вопрос Государственного Собрания, и его за нас никто не будет решать.

Вчера руководство республики этим шагом, по моему мнению, показало всем якутянам свой авторитет и свою позицию. Эту политическую часть я прошу, уважаемые народные депутаты, понять.

Далее. Последняя инициатива Президента Российской Федерации Владимира Владимировича Путина существенно поднимает ответственность региональных парламентов. Поэтому нам надо занять принципиальную государственную позицию. Зная жизненный и политический опыт Николая Ивановича, надеюсь на то, что в случае включения вопроса в повестку дня мы получим от него заявление о добровольном уходе с поста Председателя Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия). Это будет достойный выход из данной ситуации, в которую он нас поставил.

Прошу поставить мое предложение на голосование. Спасибо за внимание.

Председательствующий. Уважаемые народные депутаты! Вопрос касается лично меня, поэтому я передаю дальнейшее ведение заседания Государственного Собрания своему первому заместителю Юрию Вадимовичу Заболеву.

Председательствует первый заместитель Председателя Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) Ю.В.Заболев

Председательствующий. Уважаемые народные депутаты, у Василия Васильевича дополнение в повестку дня. Давайте определимся, включать или не включать этот вопрос в повестку дня. Выступления по этому вопросу будут, или будем сразу голосовать? Кривошапкин Андрей Васильевич. Пожалуйста, Андрей Васильевич.

Кривошапкин А.В. Я с исключительным уважением отношусь к своему коллеге, товарищу, Василию Васильевичу Филиппову, но в  данном конкретном случае я его предложение  не поддерживаю. Вопрос сложный, деликатный, и нам в данном вопросе проявлять торопливость не к лицу. Все-таки такое решение, тем более прекращение полномочий и так далее, может быть принято только после вступления в силу приговора суда. Торопиться нам не следует, поэтому я предлагаю данный вопрос не включать в повестку дня.

Председательствующий. Жирков Александр Николаевич. Пожалуйста, Александр Николаевич.

Жирков А.Н.  Уважаемые коллеги! Думаю, что этот вопрос не следует включать в повестку дня. Я сегодня хотел бы обратиться к Василию Васильевичу. Не стоит приписывать Президенту и Правительству Республики Саха (Якутия) какую-то позицию, якобы они каким-то образом намерены дать понять Государственному Собранию и так далее. Эти додумки можете оставить при себе. Думаю, если было бы надо, и Президент, и Правительство нашли бы другой способ выразить свое отношение к этому вопросу.

И не Вам говорить о том, что Государственное Собрание теряет свое лицо, потому что мы, депутаты первого и второго созывов, помним другое,  когда Вы, Василий Васильевич, работали Председателем Палаты Республики Государственного Собрания, ваша палата несколько раз собиралась, чтобы выразить Вам вотум недоверия. И подобную практику не надо пытаться ввести в работу третьего созыва Государственного Собрания.

Я согласен с мнением Андрея Васильевича и прошу своих коллег вести работу Государственного Собрания на данной сессии в порядке, предусмотренном нашим регламентом и той повесткой дня, которую мы сегодня обсуждаем. Предлагаю не включать в повестку дня этот вопрос. Спасибо.

Председательствующий. Третьяков Павел Антонович, пожалуйста.

Третьяков П.А. Я присоединяюсь к мнению двух выступивших передо мной депутатов и считаю, что надо работать по регламенту. Нужно уважать документы, которые мы выпускаем. Я предлагаю депутатам поддержать это предложение.

Председательствующий. Чаусский Николай Абрамович, пожалуйста.

Чаусский Н.А. Уважаемые народные депутаты! Я тоже считаю, что не следует данный вопрос включать в повестку дня, поскольку некорректно такой вопрос вносить в отсутствие Президента. Надо продолжать работать согласно повестке дня.

Председательствующий. Власов Василий Михайлович, пожалуйста.

Власов В.М. Уважаемые коллеги! Я присоединяюсь к мнению большинства депутатов, которые выступили сейчас и предложили не включать данный вопрос в повестку дня внеочередной сессии, которая была созвана известно, по каким вопросам, и работать по регламенту. Это первое. 

Второе. Я бы поддержал депутата Жиркова, надо удержаться от соблазна вносить раскол в работу третьего созыва Государственного Собрания (Ил Тумэн). Насколько я знаю, еще никакие материалы из Прокуратуры ни в какой суд не поступили. Поэтому не включать этот вопрос в повестку.

Председательствующий. Жирков Александр Николаевич, пожалуйста.

Жирков А.Н. Заседание надо вести Председателю Государственного Собрания.

Председательствующий. Кухтин Александр Александрович.

Кухтин А.А. Спасибо. Мы тоже обеспокоены этой ситуацией и в неформальной обстановке обсуждали, что делать. Пришли  к мнению, что человека можно признать виновным только по приговору суда. Его нет. Поэтому если будут какие-то документы, на которых можно будет основываться... А то, что человек болеет, и депутаты проявляют выдержку, это просто бережное отношение к своим коллегам, его надо поддержать. Предлагаю перейти к голосованию и работать по повестке дня.

Председательствующий. Депутат Филиппов Василий Васильевич поставил вопрос на голосование. Прошу народных депутатов определиться. Кто за то, чтобы включить этот вопрос в повестку дня? (За – 10, против – 36, воздержалось – 4). Предложение не принято. Пожалуйста, Николай Иванович.

Председательствует Председатель Государственного Собрания (Ил Тумэн)  Республики Саха (Якутия) Н.И.Соломов

Председательствующий. Я признателен своим коллегам за бережное отношение к моей личности. Действительно, только после вступления в силу приговора суда должны приниматься меры, вплоть до прекращения полномочий народного депутата.

Больше предложений, замечаний по проекту повестки дня нет? Нет. Кто за то, чтобы в целом принять предложенный проект повестки дня внеочередного заседания Государственного Собрания (Ил Тумэн)? Прошу голосовать. (За – 50, против – 1, воздержалось – 0). Решение принято, повестка дня утверждена.

Приступаем к обсуждению первого вопроса внеочередного пленарного заседания Государственного Собрания (Ил Тумэн) "О проекте закона Республики Саха (Якутия) "О внесении изменений в Закон Республики Саха (Якутия) "О государственном бюджете Республики Саха (Якутия) на 2004 год" (законодательная инициатива Правительства Республики Саха (Якутия). По правилам первого чтения обсуждаем. Слово предоставляется министру финансов Эрнсту Борисовичу Березкину.

Березкин Э.Б. Уважаемые народные депутаты! Проект закона "О внесении изменений в Закон Республики Саха (Якутия) "О государственном бюджете Республики Саха (Якутия) на 2004 год" вносится в связи с тремя основными причинами. Первое. В целях реализации Президентской программы газификации населенных пунктов Республики Саха (Якутия) привлекается кредит в размере 500 миллионов рублей, и эти средства направляются на пополнение уставного капитала, точнее, приобретение акций ОАО "Сахатранснефтегаз" (это стопроцентное акционерное общество, которое является госзаказчиком по проведению программы газификации населенных пунктов) с дальнейшим направлением этой суммы на реализацию программы. Кредит получен нами из банка "Еврофинанс". Погашение этого кредита предполагается произвести  до конца 2004 года. В случае реализации пакета акций "Тас-Юряхнефти", принадлежащего государству, как и было изначально заложено в программе газификации села, активы, в том числе и пакеты акций, принадлежащих нефтегазовому комплексу, целевым образом направляются на осуществление данной президентской программы.

Второе. По состоянию на 1 августа 2004 года в связи  с необходимостью покрытия кассовых разрывов привлечены банковские кредиты  в размере 2-х миллиардов 405 миллионов рублей при запланированных Законом о бюджете на данные цели 3-х миллиардах 491-м миллионе рублей. В соответствии с планом государственных заимствований нам предстоит привлечь синдицированный кредит – это около одного миллиарда рублей. Поэтому у нас будет немного превышен предел среднегодовых заимствований по банковским кредитам. Нам необходимо увеличить верхнюю планку заимствований, но это не означает, что размер государственного долга на конец 2004 года, то есть на 1 января 2005 года, будет выше, чем установленный Законом о государственном бюджете, то есть это дополнительное привлечение средств на кассовый разрыв. В принципе останется такая же сумма по обслуживанию государственного долга.

Третья причина внесения изменений – это изменение в Приложении № 3 на выдачу государственных гарантий. Вместо выдачи госгарантий по привлечению средств ГУП "Сахавнешстрой" на строительство объекта Станция очистки сточных вод в городе Якутске предполагается выдача государственной гарантии на привлечение кредита акционерной компании "Железные дороги Якутии" в размере 399 миллионов рублей. Данная ситуация возникла в связи с тем, что 15 мая Правительством Российской Федерации было принято Постановление "О неотложных мерах по строительству железной дороги Беркакит-Томмот-Якутск". Сегодня у нас, у Правительства республики, уже есть уверенность в финансировании со стороны федерального бюджета данного крупного объекта, и в следующем году федеральный бюджет уже выделяет 350 миллионов, соответственно, у нас есть возможность во втором полугодии 2004 года вести и наращивать работы по данному объекту. Погашение этого кредита будет произведено за счет средств, поступающих в том числе из федерального бюджета и выделяемых из республиканского бюджета в 2005 году. У меня все.

Председательствующий. Вопросы у народных депутатов к министру финансов? Пожалуйста, Нюргун Семенович Тимофеев.

Тимофеев Н.С. Эрнст Борисович, у меня вопрос о предоставлении госгарантий. Это касается "Якутцемента". Для чего, для каких целей они берут кредит?

Березкин Э.Б. Это было принято первоначальным законом. Сегодня по "Якутцементу" внесение изменений не предполагается. Кредиты они привлекают для пополнения, как бы из-за недостатка собственных оборотных средств, потому что, как вы сами понимаете, в начале навигации "Якутцементу" необходимо завести и мешкотару, и тому подобное, купить комплектующие. Поэтому Правительство ввиду того, что "Якутцемент" является основным поставщиком материалов для выполнения нашей же инвестиционной программы, производит выдачу госгарантий. Эти госгарантии не выходят за рамки финансового года. Они погашаются в течение этого года.

Тимофеев Н.С. И второй вопрос, Эрнст Борисович. У нас еще какие-то лимиты остались до конца года по гарантиям?

Березкин Э.Б. По госгарантиям у нас не выдан этот кредит, то есть мы не выдали кредит на Станцию очистки сточных вод. Сейчас предполагается заменить на "Железные дороги Якутии". Все кредиты, все госгарантии практически выданы, кроме тех кредитов, которые находятся по линии Министерства сельского хозяйства на стадии оформления. Там осталась небольшая сумма.

Тимофеев Н.С. Спасибо.

Председательствующий. Вопрос задает депутат Зоя Афанасьевна Корнилова.

Корнилова З.А. Скажите, пожалуйста, первое, сколько мы получили судебных решений по гарантиям?

Березкин Э.Б. Судебных решений по гарантиям у нас нет. Единственное, что у нас в этом году возникло, я докладывал об этом на прошлой сессии, Министерство финансов России обнаружило в своих недрах госгарантию, выданную еще в 1997 году по линии централизованных  кредитных ресурсов, это торговые предприятия,  порядка 2,5 миллиона рублей. Мы эту гарантию вынуждены были признать, поставить, а все, что сегодня идет по госгарантиям (у нас судебных дел нет, все четко ведется), в долговой книге все зафиксировано.

Корнилова З.А. Второй вопрос. Перечень гарантий, превышающих  сумму в 0,01 процента расходов государственного бюджета, вы должны были представить раньше.

Березкин Э.Б. В смысле? Мы же с вами затвердили...

Корнилова З.А. Мы же просили вас.

Березкин Э.Б. Зоя Афанасьевна, мы с вами утвердили весь перечень поименно на прошлой сессии, он уже есть, утвержден вами законодательно. Помимо этого перечня  мы не выдаем, там все четко зафиксировано.

Корнилова З.А. По всем этим сделана экспертиза, да?

Березкин Э.Б. Конечно.

Корнилова З.А. Следующее.  Ваш ответ о том, что гарантия, выдаваемая "Железным дорогам Якутии",  399 миллионов рублей, до конца года будет погашена за счет федеральных денег.

Березкин Э.Б. Нет, я сказал, что в 2005-м.

Корнилова З.А. Почему, если мы даем гарантию, то мы должны говорить о том, что заведомо "Железные дороги Якутии" не будут платить?

Березкин Э.Б. Во-первых, привлечение средств осуществляется не на текущую деятельность акционерной компании "Железные дороги Якутии", а на ведение строительства. Вы сами понимаете, что существует бизнес-план строительства железных дорог, окупаемость 15 – 17 лет. То есть это долгосрочный инвестиционный проект. Все это признают. Это признает Правительство Российской Федерации, в том числе в постановлении Правительства Российской Федерации предусмотрено финансирование вплоть до 2010 года. Говорить о возврате самой акционерной компанией "Железные дороги Якутии" этой госгарантии не представляется возможным. Естественно, это будет гаситься за счет инвестиций.

Корнилова З.А. На какой период рассчитан кредит?

Березкин Э.Б. Кредит годовой. Сегодня этот кредит привлекается для того, чтобы обеспечить работу во втором полугодии. Правительством не закладывалось финансирование этих работ во втором полугодии, потому что мы планировали довести до нормального состояния участок до Томмота, что и было сделано в первом полугодии, запущено пассажирское движение и тому подобное. И вот теперь, после появления Постановления Российской Федерации о продолжении, о том, что этот объект будет финансироваться из федерального бюджета, будет принимать участие РАО "Железные дороги России", мы уже имеем уверенность, что этот объект будет финансироваться не только в этом году. Нам есть смысл во втором полугодии продолжить работы на этом объекте.

Корнилова З.А. В этом нет сомнений. Я опять уточняю, каков срок этого кредита?

Березкин Э.Б. На год. Он будет погашаться во втором полугодии 2005 года.

Корнилова З.А. Какую сумму долга республики мы имеем по долговой книге?

Березкин Э.Б. На сегодняшнее число долг по долговой книге составляет 14 миллиардов 221 миллион рублей. Из них на 1 января 2005 года останется долг в размере 13 миллиардов 890 миллионов рублей. То есть я назвал 14200 с учетом тех кредитов, которые взяты на кассовый разрыв, они будут погашаться до конца этого года, а на 1 января 2005 года останется долг 13890.

Председательствующий. Пожалуйста, народный депутат Александр Иванович Гаврильев.

Гаврильев А.И. У меня один вопрос по Приложению № 3. Скажите, на какие цели выдавалась гарантия службе государственного заказчика при Правительстве в сумме 18 миллионов рублей? Вы можете назвать объекты, это жилье или что еще?

Березкин Э.Б. Эта гарантия в конце концов не была выдана. Правительство с учетом того кассового разрыва, который намечался в середине года, май – июнь месяцы, планировало выдать гарантию для того, чтобы Дирекция могла привлечь деньги на все объекты, по линии которых она выступает госзаказчиком. Но в конце концов и ход строительства, и ход поступления доходов в бюджет позволили нам отказаться от выдачи этой гарантии на кассовый разрыв. Эта гарантия не должна была выходить за рамки финансового года.

Председательствующий. Вопрос задает народный депутат Иванов Климент Егорович.

Иванов К.Е. Уважаемый Эрнст Борисович, сможет ли кто-то уточнить по жилищно-коммунальному хозяйству. Заимствование, конечно, нужно, но я хотел бы знать, по Сунтарскому улусу девять котельных еще не переведены на нефтяное котельное топливо согласно указу Президента. Это на сегодня. Три новых котельных не достроены. Поэтому практически сегодня Сунтарский улус не готов к отопительному сезону. Будет ли дана гарантия, что указанные мной недочеты будут учтены при принятии сегодняшнего нашего решения?

Березкин Э.Б. Данная гарантия ГУП ЖКХ уже была использована, они получили кредит, выбрали полностью 250 миллионов. Эта гарантия должна быть погашена нами до конца этого года. То есть они получили эту гарантию не на инвестиционные объекты, они получили эту гарантию на тот кассовый разрыв, который возникает в том числе у них по закупу тех же топливных ресурсов, по закупу материалов на капитальный ремонт и в том числе на заработную плату. То есть эта гарантия была на пополнение оборотных средств.

Иванов К.Е. Тогда мы принимаем решение задним числом?

Березкин Э.Б. Нет, это уже принятое. Здесь в Приложении № 3 поменялась всего лишь одна строчка. Это уже принятый перечень госгарантий.

Иванов К.Е. Все-таки принятие этого нашего сегодняшнего постановления должно дать нам гарантию, что районы, улусы будут готовы к отопительному сезону  как можно в короткое время. Поэтому мой вопрос не случайный. Я проголосую, конечно, но это буду требовать.

Еще вопрос. Помните, когда мы утверждали бюджет этого года, я настоятельно просил дополнительно предусмотреть 300 миллионов рублей государственных гарантий на получение кредита АПК. Вы тогда нас не поддержали, и поэтому мы, Госсобрание, своевременно не приняли такое решение. Теперь задним числом приходится решать этот вопрос. Почему вы вовремя не отреагировали на совершенно правильную, обоснованную постановку вопроса аграрным комитетом? Нам сейчас придется догонять, принять задним числом.

Еще продолжение вопроса. Эрнст Борисович, вы здесь прописываете цифры ГУПов. Но ГУПы возьмут кредиты под большие проценты, за которые будет рассчитываться Иван Васильевич Федоров, сельский труженик. А нельзя ли эти кредиты распределить конкретно по фермерам, по крестьянским хозяйствам, по коллективным предприятиям, с тем, чтобы потом, согласно существующим правилам, Министерство Российской Федерации погасило бесплатно процентные ставки за полученный кредит. Это же явный плюс для нашего бюджета. Почему мы по этому пути не идем, а идем по неправильному пути?

Березкин Э.Б. На первый вопрос, уважаемый Климент Егорович, Правительство никакого отказа по сумме госгарантий по сельскому хозяйству не давало. В первоначальном проекте была общая сумма. После того как определились конкретные получатели, исполнители программ, мы с вами  в июне месяце внесли изменения в этот текст. Сегодня по сельскому хозяйству ни одна сумма не меняется и задним числом не вносится, все это было проведено в июне месяце. Поэтому здесь вопросов не должно быть.

Что касается вашего второго предложения, у нас в разделе "Сельское хозяйство" заложена сумма, если память мне не изменяет,   порядка 60-ти миллионов на погашение банковских кредитов, больше у нас, к сожалению, нет. Поэтому получатели средств госгарантий, если они используют их целевым образом на осуществление республиканской программы развития села, имеют право претендовать на частичную компенсацию процентов, но не выше расходов, предусмотренных по разделу "Сельское хозяйство", то есть в пределах этих 60-ти миллионов рублей. Мы компенсируем две трети ставки рефинансирования по этим процентам, плюс еще Минсельхоз ведет и должен вести работу по компенсации банковских процентов из федерального бюджета, там на эти цели тоже заложена конкретная сумма. На сто процентов мы не можем этого сделать. Сколько заложено в разделе, столько и будем компенсировать.

Председательствующий. Климент Егорович, у Вас все? Слово предоставляется народному депутату Айсену Сергеевичу Николаеву.

Николаев А.С. Уважаемый Эрнст Борисович, у меня продолжение вопроса Климента Егоровича. Вы ГУП ЖКХ затронули. На самом деле вопрос, я считаю, очень серьезный: и в эфире Президенту задавали вопросы по жилищно-коммунальному хозяйству, и сейчас из улусов идет информация о недостаточной подготовке к зиме.  ГУП ЖКХ в этом году привлекло 250 миллионов под гарантию государства. По ней предприятие не расплачивается, вы сейчас закрываете проценты за него. Взяло кучу кредитов в коммерческих банках - тоже не расплачивается. Мы сейчас можем даже начать процедуру банкротства. Вообще ГУП "Жилищно-коммунальное хозяйство Республики Саха (Якутия)" кем-нибудь контролируется? Вы следите за движением финансовых средств этого ГУПа?

Березкин Э.Б. Сказать, что Минфин полностью следит за движением финансовых средств ГУП ЖКХ невозможно, потому что это хозяйствующий субъект. Он имеет много счетов в различных коммерческих банках. У него есть только один казначейский счет, по которому мы контролируем расчеты наших бюджетных учреждений с этим ГУПом. Финансово-экономическая ситуация в ГУП ЖКХ сегодня, надо признать, достаточно сложная, потому что есть факторы несбора платежей с населения, потому что в отдельных улусах процент сбора платежей с населения опускается до 70 процентов, в некоторых 80 – 90, поэтому дефицит средств у этого предприятия, естественно, большой. Сегодня есть, надо признать, кредиторская задолженность у муниципальных образований перед ГУП ЖКХ, над чем Правительство работает. У нас есть поручение, по итогам девяти месяцев мы будем каждое муниципальное образование, которое допустило долги своих бюджетных учреждений перед ГУП ЖКХ, вызывать, разбирать с учетом анализа исполнения местного бюджета за девять месяцев. Но не выдать госгарантию ГУП ЖКХ в такой ситуации, когда платежи населения разбиваются равномерно на двенадцать месяцев, а ГУП ЖКХ основную массу своих затрат производит в летнее время, было невозможно. Я думаю, что выдача госгарантий в данном случае была оправдана.

Председательствующий. Пожалуйста, Федот Семенович Тумусов.

Тумусов Ф.С. Уважаемый Эрнст Борисович, у меня вопрос по "Сахатранснефтегазу". С какой целью планируется приобрести акции на 500 миллионов рублей? Известно ли о каких-либо планах использования этих средств?

Березкин Э.Б. Здесь мы преследуем две цели. Первое. Это, как было установлено президентской программой газификации села, все активы нефтегазового комплекса, в том числе доходы от продажи активов (раньше мы, конечно, больше ориентировались на разовые платежи от продажи месторождений), должны направляться на финансирование этой программы, так как, вы вспомните, у нас в законе о бюджете на газификацию заложено всего лишь 100 миллионов рублей, и то в рамках целевого бюджетного фонда. Здесь мы выкупом акций "Сахатранснефтегаза", который и так является нашим стопроцентным акционерным обществом, выделяем деньги именно на программу газификации. Эти деньги они расходуют только в соответствии с решением Правительства и конкретно по тем объектам, которые им установят в рамках программы газификации.

И вторая задача – это пополнение уставного капитала "Сахатранснефтегаза". Напомню, что это акционерное общество создавалось не просто так, чтобы образовать очередного заказчика, а с целью привлечения сюда, на территорию Республики Саха (Якутия), большого РАО "Газпром", которое сегодня подтверждает и не отказывается от того, что оно готово выступить на паритетных началах (пятьдесят на пятьдесят) соучредителем этого акционерного общества. Мы пополняем размер уставного капитала "Сахатранснефтегаза". Соответственно, РАО "Газпром" должен будет довложить свою сумму  денежными средствами. Данный проект сегодня, действительно, затянулся, но работа с РАО "Газпромом" продолжается. Сегодня производятся расчеты по оценке стоимости первой и второй очередей газопровода Мастах-Бергэ-Якутск, то есть здесь идет работа специалистов. Я думаю, что все договоренности, которые были достигнуты с РАО "Газпромом", придут к какому-то завершению, а к этому времени у нас в "Сахатранснефтегазе" будет достаточно большой пакет, наполненный реальными активами со стороны республики.

Председательствующий. Александр Сергеевич Уаров, пожалуйста.

Уаров А.С. Уважаемый Эрнст Борисович, очень интересная картина получается. В последние годы мы, а особенно Президент и Правительство, уделяем очень большое внимание финансированию ЖКХ. Практически 100-процентное финансирование. В проекте бюджета 2005 года около 5-ти миллиардов рублей.

Березкин Э.Б. 5300.

Уаров А.С.  Сколько?

Березкин Э.Б. 5300.

Уаров А.С. Вот так – 5300. Получается, мы выкачиваем именно бюджетные деньги, даем гарантию. И потом дойдет до того, до меня доходят слухи, что обанкротят этот искусственно созданный монстр – ГУП ЖКХ – и будут приватизировать. Что можете ответить по данному вопросу?

Березкин Э.Б. Ну, во-первых, ГУП ЖКХ создано не на один год, его банкротить никто не собирается. Наоборот, сегодня произошло упорядочение долговых обязательств. Да, по итогам 2003 года ГУП ЖКХ закончило с минимальной рентабельностью при его оборотах порядка 50 – 60-ти миллионов рублей, то есть оно не убыточное. В этом году ситуация по текущей финансово-хозяйственной деятельности, насколько я знаю, по балансу в принципе не такая плохая. Проблема в расчетах. Я назвал две причины: проблема расчетов муниципальных образований и проблема расчетов населения с ГУПом. Финансово-хозяйственная деятельность контролируется, рассматривается на балансовых комиссиях, в Министерстве ЖКХ с участием специалистов Минфина, Минэкономики, Правительства, поэтому контроль финансово-хозяйственной деятельности с тем, чтобы они дебет с кредитом свели, ведется. Сейчас нам надо решить самую главную проблему – проблему расчетов с предоставленными им услугами. Это проблема, конечно, отчасти и Министерства финансов, потому что мы отвечаем за исполнение местных бюджетов в виду того, что все они высокодотационные, эти улусы-должники.

Председательствующий. Больше вопросов к министру финансов нет. Спасибо. Слово для содоклада предоставляю председателю постоянного комитета Государственного Собрания (Ил Тумэн) по бюджету, финансам, налоговой и ценовой политике народному депутату Александру Сергеевичу Уарову.

Уаров А.С. Уважаемые коллеги! Мы через месяц тоже соберемся. Нас ждет очень сложная работа по бюджету 2005 года. Я это должен сказать. В эти дни будет представлен проект закона "О государственном бюджете на 2005 год". Я как председатель бюджетного комитета вплотную работал с Правительством, участвовал в коллегии Министерства финансов, был на нескольких заседаниях Правительства. За 12 лет моей работы по бюджетному процессу Правительство никогда так долго не обсуждало проект, представленный Президентом. В эти дни они представят в Государственное Собрание проект государственного бюджета 2005 года. Несколько раз дорабатывали, как никогда Министерство и Правительство работали. Поэтому нам предстоит тоже очень напряженная работа по данному проекту, прошу всех депутатов активно участвовать в работе своих комитетов. Каждый комитет будет делать заключение, бюджетный комитет будет делать сводное заключение. Мы совместно с Правительством организуем правительственный час, "круглые столы" именно по проекту бюджета 2005 года, по программе социально-экономического развития республики на 2005 год и по инвестиционной программе. А что касается проекта изменений и дополнений в бюджет 2004 года, согласно нашему Закону о бюджетном устройстве и бюджетном процессе все документы представлены, прошу поддержать. Комитет рассмотрел и поддержал. Мы должны этот проект закона принять окончательно. Из-за этого как раз было созвано это внеочередное заседание Государственного Собрания.

Председательствующий. Вопрос задает депутат Иванов Климент Егорович.

Иванов К.Е. У меня выступление.

Председательствующий. Выступление, да? Вопросы будут у народных депутатов? Нет вопросов. Переходим к выступлениям. Иванов Климент Егорович, пожалуйста.

Иванов К.Е. Уважаемые коллеги, вопрос серьезный. Нам надо, конечно, поддержать, но с соответствующими условиями. Во-первых, что касается жилищно-коммунального хозяйства, я проголосую, но хочу, чтобы протокольно было записано, чтобы Министерство жилищно-коммунального хозяйства в самом скором времени устранило те неполадки, которые есть на объектах ЖКХ в Сунтарском улусе. Как я уже говорил, там 9 котельных не переведены на нефть, 3 котельных строятся уже третий год, конца и края не видать. Поэтому в целом я сейчас могу констатировать, что Сунтарский улус к отопительному сезону, к большому сожалению, практически не готов. Туда еще не завезено порядка 400 тонн нефти. Вопросов много. Конкретизируя проблемы своего избирательного округа по жилищно-коммунальному хозяйству, фиксируя в протоколе, я официально поддерживаю то, что записано по части заимствований для развития жилищно-коммунального хозяйства. Это первое.

Второе. По газификации сел мы запрашиваем 500 миллионов рублей. Я тоже склонен поддержать, потому что есть президентская программа. Эту программу я поддерживаю, но уже второй год не перестаю говорить и писать, написал официальное письмо в адрес Правительства об ошибочности невключения в программу одного из крупных сельских улусов республики, находящихся в непосредственной близости от месторождения газа – Сунтарского улуса – в программу газификации. Объясняют тем, что там идет 200 и так далее, но это положения не спасает, потому что мы знаем, Вилюйская ГЭС-3 – это частная собственность. Мы не можем регулировать цены, а цены такие, что электроотопление невозможно использовать. Поэтому рассчитывать на усиление электроэнергии можно, но направить ее на отопление практически невозможно.  Я убедительно прошу (тоже даю согласие на заимствование 500 миллионов рублей), чтобы специалисты подсчитали и Правительство включило в программу газификации Сунтарский улус, который на сегодня остался в единственном числе.

Я как опытный управленец еще раз хочу предупредить, не ошибаемся ли мы, рассчитывая на расконсервацию Тюнгского месторождения газоконденсата? Насколько я понимаю, это месторождение считается одним из крупнейших в Российской Федерации, оно включено в список стратегических месторождений, которые могут быть расконсервированы только правительственным решением Российской Федерации. Мы еще год – полтора тому назад говорили, и сейчас я прошу, чтобы наши специалисты были очень осторожны, усилили работу по получению соответствующих лицензий по расконсервации Тюнгского месторождения.

В связи с этим надо параллельно вести усиленно работу по разведке месторождений газа на Сунтарской площадке, которая неправильно прекращена по волевому решению наших чиновников в прошлом году. Там осталось только испытать одну скважину. И не дают, отобрали лицензию. Я считаю, что это совершенно неправильный подход и надо будет дать разрешение на доразведку этой площадки, быстрее открыть. Я согласен с тем, что надо усилить темпы газификации по республике. Спасибо. Думаю, что Правительство учтет мое  предложение по этому вопросу.

Председательствующий. Больше желающих выступить нет? Нет. Уважаемые коллеги, вам роздан проект закона Республики Саха (Якутия) "О внесении изменений в Закон Республики Саха (Якутия) "О государственном бюджете Республики Саха (Якутия) на 2004 год", внесенный Правительством Республики Саха (Якутия).  Будут вопросы по проекту? Нет. Также вам роздан проект постановления Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) "О проекте закона Республики Саха (Якутия) "О внесении изменений в Закон Республики Саха (Якутия) "О государственном бюджете Республики Саха (Якутия) на 2004 год". Есть предложение обсудить этот проект закона, который внесен комитетом. Нет возражений? Кто за то, чтобы принять за основу проект закона, предложенный комитетом, направить его на подписание и обнародование Президенту Республики Саха (Якутия)? Прошу голосовать. За проект закона, предложенный комитетом Уарова Александра Сергеевича. (За – 46, против – 2, воздержалось – 1). Принимается.

По двум статьям этого закона будут замечания? Нет.

Кто в целом за постановление о законе республики "О внесении изменений в Закон Республики Саха (Якутия) "О государственном бюджете Республики Саха (Якутия) на 2004 год"? Прошу голосовать. (За – 45, против – 3, воздержалось – 0). Принимается постановление.

Таким образом, мы первый вопрос внеочередного пленарного заседания обсудили. Переходим ко второму вопросу "О проекте закона Республики Саха (Якутия) "О перечне видов имущества, необходимого для осуществления полномочий по предметам ведения Республики Саха (Якутия), для обеспечения деятельности органов государственной власти Республики Саха (Якутия), государственных гражданских служащих Республики Саха (Якутия), работников государственных унитарных предприятий, государственных учреждений Республики Саха (Якутия)". Законодательная инициатива Правительства Республики Саха (Якутия), по правилам первого чтения. Слово для доклада предоставляю министру имущественных отношений Республики Саха (Якутия) Галине Маратовне Макаровой.

Макарова Г.М. Добрый день, уважаемые народные депутаты, приглашенные! Вы все знаете, что 4 июля 2003 года принят федеральный закон за номером 95, который внес значительные изменения в Федеральный закон "Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Российской Федерации". Эти изменения коснулись гарантии неприкосновенности депутатов законодательных органов субъектов, определения процедуры отзыва главы субъекта Российской Федерации и так далее. Кроме того, данным законом внесены изменения, и действующий закон дополнен совершенно новыми главами, в частности, это глава 4.1 "Общие принципы разграничения полномочий между федеральными органами исполнительной власти и органами государственной власти субъекта Российской Федерации". Также есть дополнение новой главой 4.2 "Экономическая основа деятельности органов государственной власти субъекта Российской Федерации".

Новая глава 4.1. федерального закона номер 184 устанавливает новый принцип взаимоотношений между уровнями власти, суть которого в следующем. За субъектами Российской Федерации закрепляется перечень полномочий, которые они обязаны выполнять за счет своего бюджета и за исполнение которых несут ответственность. Это пункт 2 статьи 26.3. Остальные полномочия по предметам совместного ведения остаются за федеральным центром и могут передаваться субъектам только вместе с соответствующими финансовыми и имущественными средствами.

Необходимо отметить, что пункт 2 статьи 26.3. данной главы содержит исчерпывающий перечень, состоящий из 41-го вопроса по предметам совместного ведения, финансирование которого субъект Российской Федерации осуществляет самостоятельно, в том числе такие социально значимые и затратные вопросы, как обеспечение государственных гарантий прав граждан на получение общедоступного бесплатного начального общего, основного общего, среднего общего образования, а также дополнительного образования в общеобразовательных учреждениях путем выделения субвенций местным бюджетам в размере, необходимом для реализации основных образовательных программ в части финансирования расходов на оплату труда работников этих учреждений, расходов на учебные пособия и так далее в соответствии с нормативами, опять же установленными законами субъекта Российской Федерации; организация обязательного медицинского страхования неработающего населения; организация оказания специализированной скорой медицинской помощи; социальная поддержка и социальное обслуживание граждан пожилого возраста, инвалидов и граждан, находящихся в трудной жизненной ситуации: детей-сирот, безнадзорных, оставшихся без попечения родителей; социальная поддержка ветеранов труда и лиц, работавших в тылу в период Великой Отечественной войны и так далее; предоставление субвенций местным бюджетам для выплаты гражданам адресных субсидий на оплату жилья и коммунальных услуг в соответствии с устанавливаемыми органами государственной власти субъекта Российской Федерации стандартами оплаты жилья и коммунальных услуг и некоторые другие полномочия.

Почему я остановилась на этой главе 4.1. более подробно? Потому что вторая новая дополнительная глава 4.2. об экономической основе напрямую взаимосвязана с этой главой 4.1., в том числе устанавливает виды имущества, которые могут находиться в собственности субъекта, исходя из осуществляемых субъектом полномочий.

С учетом нового принципа распределения полномочий законодательно определены следующие виды имущества, которые могут находиться в собственности субъекта. Первый вид – это имущество, необходимое для осуществления полномочий субъекта по предметам собственного ведения. Второй вид – это имущество, необходимое для осуществления полномочий субъекта по предметам совместного ведения, исполнение которых финансируется субъектом самостоятельно. Третий вид – это имущество, необходимое для осуществления полномочий субъекта по предметам опять же совместного ведения, но исполнение которых финансируется из федерального бюджета и только в случаях, установленных федеральными законами. Четвертый вид – это имущество, необходимое для обеспечения деятельности органов государственной власти субъекта, государственных гражданских служащих субъекта, работников государственных унитарных предприятий и госучреждений субъекта в соответствии с законами субъекта Российской Федерации. Имущество иного целевого назначения, не подпадающее под перечисленные виды, по логике Федерального закона номер 95 у субъекта просто быть не может.

Положения новых глав 4.1. и 4.2. закона номер 95 вступают в силу с 1 января 2005 года. При этом согласно статье 2 данного федерального закона  субъекты Российской Федерации в срок до 1 января 2005 года собственными законами должны утвердить перечень видов имущества, необходимого для осуществления полномочий  собственного ведения, а также имущества, необходимого для обеспечения деятельности органов государственной власти, гражданских служащих, работников государственных унитарных предприятий, государственных учреждений, то есть согласно перечисленных вам перечней по первому и второму видам.

Во исполнение требований статьи 2 распоряжением Президента республики от 12 июля этого года была создана рабочая комиссия, которой была поручена разработка этого закона республики. Этот проект сегодня представлен на ваше рассмотрение. В соответствии с регламентом проект утвержден Правительством республики, согласован со всеми необходимыми инстанциями, в том числе с правовым управлением парламента. В ходе согласования, конечно, были получены замечания от Управления Министерства юстиции, от Департамента по государственно-правовым вопросам и взаимодействию с федеральными органами, которые в полном объеме учтены. Структурно законопроект состоит из 9-ти статей. В соответствии со статьей 1 объектом регулирования законопроекта является имущество, находящееся в государственной собственности республики, в том числе на основании соглашения между Правительством Российской Федерации в лице Президента Российской Федерации и Правительством республики в лице Президента республики, от 25 ноября 1992 года "О разграничении государственной собственности между Российской Федерацией и Республикой Саха (Якутия)". На это сделан упор в подготовленном сегодня в  законе.

Принятие данного проекта закона не потребует каких-либо дополнительных затрат из государственного бюджета, кроме, естественно, исполнения своих полномочий в отношении этой собственности. И хотелось бы подчеркнуть еще раз, что принятие данного закона обусловлено требованиями федерального закона № 95-ФЗ, а также необходимостью защиты интересов республики в части собственности. Необходимо осуществить его принятие в строго установленных федеральным законом временных рамках. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги, вопросы к докладчику будут? Я напоминаю, мы принимаем закон в первом чтении. Предстоит большая работа по подготовке законопроекта для принятия во  втором чтении. 

Слово предоставляется народному депутату Зое Афанасьевне Корниловой.

Корнилова З.А. Пожалуйста, уточните, Вы сказали насчет соглашения по разделу собственности, заключенного в 1992 году. Все ли части этого соглашения учтены в этом проекте конкретно? Если исключены, то какие?

Макарова Г.М. Да, действительно, я буду докладывать по одному из следующих вопросов, что на основании требований федеральных законов 95 и 122 подлежит передаче в федеральную собственность, поэтому те юридические лица, которые в соответствии с соглашением относились к республиканской собственности, сегодня предложены в соответствии с новыми требованиями  для передачи в федеральную собственность, это первое.

Второе. Как я уже сказала, федеральный закон требует разбить на виды, которые необходимо утвердить законами субъектов. В частности, закон подготовлен по первому и четвертому видам, которые я перечисляла, то есть то, что находится  в совместной собственности, а у нас там было в соглашении и отнесенное к совместной собственности, и к федеральной, естественно, они в закон не вошли, поскольку закон регламентирует только собственность субъекта.

Корнилова З.А. То есть это соглашение пересматривается?

Макарова Г.М. Оно не пересматривается, оно в соответствии с новыми требованиями федерального законодательства, наоборот, как бы закрепляется, но только в части, не противоречащей новым требованиям федерального закона.

Корнилова З.А. А почему мы не можем считать, что это соглашение было заключено бессрочно?

Макарова Г.М. А мы так и считаем, но по требованиям нового федерального закона мы просто обязаны привести в соответствие конкретно по той собственности, которая находится у республики, в том числе и в соответствии с данным соглашением.

Корнилова З.А. То есть мы не собираемся отстаивать судом те права, которые были приобретены в 1992 году?

Макарова Г.М. Федеральный закон предусматривает в одностороннем порядке признание федеральной собственностью без судебных разбирательств.

Председательствующий. Все у Вас, да, Зоя Афанасьевна? Пожалуйста, Власов Василий Михайлович.

Власов В.М. Спасибо. Уважаемая Галина Маратовна, у меня вопрос. Я так понял из Вашей информации, что мы будем обсуждать пакет законопроектов по данной сфере. В данном случае мы рассматриваем первый из этого пакета. Это так? Потому что в этом проекте нет речи о закреплении имущества по полномочиям конкретно. Не по полномочиям органов власти, а по полномочиям в части совместного ведения субъекта как такового. Мы будем ждать от вас еще один или два законопроекта. Так?

Макарова Г.М. Этот закон не о полномочиях, а закон, во-первых, о собственности.

Власов В.М. Я понимаю.

Макарова Г.М. Поэтому закон делался только о той собственности, которая в соответствии с республиканскими полномочиями однозначно может быть признана собственностью республики.

Власов В.М. Но по названию смысл такой: об имуществе, необходимом для осуществления полномочий органов государственной власти. Компания "АЛРОСА", к примеру, какое отношение имеет к осуществлению полномочий органов государственной власти? Мой вопрос перекликается вопросом Зои Афанасьевны. Поэтому я так понимаю, что мы от вас будем ожидать по крайней мере еще один законопроект в части имущества, необходимого для осуществления полномочий республики как субъекта. Да?

Макарова Г.М. Поручения готовить такой закон не было. Если будет такая законодательная инициатива, конечно, будет готовиться.

Что касается компании "АЛРОСА", она однозначно оставлена в собственности республики, и этот закон как бы закрепляет её в собственности республики. Там есть пункт, где сказано, что все учрежденные должным образом на момент создания зарегистрированные права являются собственностью республики, в том числе и в акционерных обществах: вклады, акции и так далее. Сегодня они у нас находятся у реестродержателя, собственником является республика.

Во-вторых,  почему это необходимо для исполнения полномочий органов государственной власти субъекта? Потому что формирование доходной части бюджета возложено на республику, на субъект. Чтобы как раз осуществлять свои расходные полномочия, о которых я тоже говорила в соответствии с главой 4.1., нам и необходимо должным образом и в достаточном размере эту доходную часть обеспечить, в том числе и от доходов компании "АЛРОСА".

Председательствующий. Все у Вас, да, Василий Михайлович? Пожалуйста, депутат Иванов Климент Егорович.

Иванов К.Е. Я тоже хочу поддержать своих коллег, все-таки надо бы нам занять более активную позицию по защите интересов республики, потому что после 1992 года в Российской Федерации никакой революции не произошло. Должна быть обеспечена, как в нормальном демократическом государстве, преемственность власти и преемственность в политике, в частности, в вопросах собственности. Мы находимся сейчас в рыночной экономике. Следовательно, при передаче республиканской собственности в российскую собственность должно быть учтено также сколько капитала и в какое время внесла Республика Саха (Якутия). Такой подход был во время подготовки этого законопроекта или встали по стойке смирно, тихое послушание, да? Передадим? Есть ли собственная позиция по защите интересов республики?

Макарова Г.М. Позиция, конечно, есть, и мы готовы защищать собственность республики. Но я еще раз повторяю, что федеральный закон сегодня устанавливает четкие правила, согласно которым Российская Федерация в одностороннем порядке без судебного разбирательства может признать имущество федеральной собственностью. То есть это зарегистрированные в Минюсте уставы юридических лиц и регистрация в Регистрационной палате. Поэтому здесь надо находить какой-то компромисс, что мы, действительно, можем защитить, а что необходимо – передать России.

Председательствующий. Депутат Гаврильев Александр Иванович.

Гаврильев А.И. Галина Маратовна! При обсуждении проекта закона не предлагалось ли, чтобы в статьях восьмой или  девятой были положения или нормы, как разруливать какие-либо трудности, как это было у нас по собственности в городе Якутске: "Горэнерго", "Водоканал", теплоэнергия – чтобы апеллировать в Арбитражный суд и так далее. Подобного рода предложения поступали?

Макарова Г.М. Когда мы формировали этот проект закона, был раздел о порядке передачи в муниципальную собственность и обратно, а также в федеральную. По замечаниям Минюста, правового управления этот раздел был исключен, поскольку он был установлен другими законами. Этот порядок регулируется другими законами, и повторять не было смысла в этом проекте закона. То есть это уже сделано.

Я считаю, что для защиты в судах этот закон и будет очень  веским основанием, поскольку здесь изложены конкретные виды имущества, в том числе и по собственности государственных унитарных предприятий, по собственности госучреждений, по собственности в акционерных обществах, которые являются однозначно собственностью республики. И, кроме того, как  я уже сказала, мы закрепляем положения соглашения 1992 года и отменяем постановление Верховного Совета номер 815.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Готовцеву Юрию Александровичу.

Готовцев Ю.А.  Галина Маратовна, речь идет о перечне, а нам по концепции казалось бы, что это закон об осуществлении полномочий субъектом. Как на Ваш взгляд, достаточно ли ссылаться на федеральный закон и ограничиться перечнем или нужно сделать пакет законов? Я не вижу по этому проекту решения нашего комитета, но, по-моему, будет информация председателя комитета Олесова Семена Семеновича, мы послушаем. Если мы принимаем в первом чтении, то концепцию надо было усилить в соответствии с заключениями  Минюста, нашего правового управления и соответствующими заключениями, которые приложены. Как по-вашему, речь пойдет о чистом перечне или о полномочиях субъекта по руководству, владению этим имуществом?

Макарова Г.М. Федеральный закон имеет прямое действие, и полномочия там четко расписаны. Данный закон всё-таки о перечне видов  имущества, являющегося государственной собственностью Республики Саха (Якутия). Другое дело, что сейчас созданы несколько рабочих комиссий, которые будут отрабатывать так называемый "суперзакон" республиканский, наподобие 122-го федерального закона. И поэтому этот закон,  как я уже сказала, прошел согласование практически во всех инстанциях и доработан со всеми замечаниями, отработан четко. Кроме того, мы выходили на ряд субъектов, которые точно так же работают по реализации федеральных законов, практически делают (если делают, многие еще не приступали к нему), по этому же принципу формируют законы субъектов. (Голос в зале). Нет. Это требование федерального закона: в срок до 1 января 2005 субъекты обязаны принять этот закон.

Председательствующий. Артемьев Георгий Михайлович, пожалуйста.

Артемьев Г.М. Уважаемая Галина Маратовна, у меня уточнение. Мне представляется, в перспективе собственность республики, совместная собственность будет финансироваться большей частью субъектом, то есть нами. И как вам видится, изыщется ли возможность содержания, финансирования? Наверное, на комиссии этот вопрос рассматривался, да?

Второй вопрос. Вот перечень: собственность совместная, республиканская и федеральная. При передаче республиканской собственности в федеральную она бесплатно передается или выкупается? Республика на это дело затратила энную сумму денег. И сегодня, когда каждый рубль на счету, как это мы бесплатно будем передавать объекты, собственность, которая таким трудом нажита?

Макарова Г.М. Во-первых, как таковой совместной собственности в принципе уже нет. В этих законах (номер 95, 184 и 122) нет понятия совместной собственности. Есть совместное ведение. Когда я перечисляла виды, я говорила, по предметам совместного ведения могут передаваться финансовые и имущественные права. То есть закон четко определил, что может относиться к собственности Российской Федерации, к собственности субъекта, к собственности муниципальной.

По передаче. Закон однозначно устанавливает, что передача осуществляется безвозмездно, причем передается не только в федеральную собственность, но соответственно и Российская Федерация обязана передать субъекту, муниципальному образованию также безвозмездно необходимое для осуществления их полномочий имущество. То есть это обоюдный процесс.

Законы устанавливают не только разграничение полномочий и собственности, но меняют саму систему финансовых взаимоотношений. Соответственно, расчеты и формирование бюджетов субъектов будет производиться строго в соответствии с разграничением полномочий.

Председательствующий. Альбина Иннокентьевна Поисеева.

Поисеева А.И. Галина Маратовна, у меня вот такой вопрос. Согласно указу Президента Российской Федерации и федеральному закону номер 95 для осуществления полномочий федеральных структур в регионах обязаны ли регионы предоставлять, передавать им свою собственность или нет? Вы вопрос поняли? Это касательно здания по Орджоникидзе, 23. С одной стороны, утверждают, что республика должна безвозмездно отдать это здание для осуществления полномочий федеральной структуры. Как будет?

Макарова Г.М.  Я поняла, Альбина Иннокентьевна. Действительно, как я сказала, все имущество должно быть разграничено в соответствии с полномочиями, но в то же время органы исполнительной власти и субъектов, и Российской Федерации могут исполнять  свои полномочия на арендуемых площадях и так далее. В частности, многие объекты, находящиеся под структурами Пенсионного фонда, сегодня действительно зарегистрированы в собственности республики, и поэтому, я думаю, что мы будем строить устраивающие обе стороны арендные отношения.

Поисеева А.И. Спасибо.

Председательствующий. Зоя Афанасьевна и Климент Егорович, у вас повторные вопросы будут или выступления? Выступления. Вопросов больше нет,  переходим к выступлениям. Слово предоставляется народному депутату Зое Афанасьевне Корниловой. Давайте комитет послушаем, вопросы зададим по необходимости. Слово предоставляется заместителю председателя комитета Чаусскому Николаю Абрамовичу.

Чаусский Н.А. Уважаемые народные депутаты! Проект закона Республики Саха (Якутия) внесен Правительством республики. Законопроект проходит процедуру первого чтения. Думаю, нет необходимости говорить о принятии данного законопроекта, поскольку Галина Маратовна подробно это объяснила. Еще раз хочу напомнить, что законопроект проходит первое чтение, Юрий Александрович. В полученном от государственно-правового управления заключении есть постатейные замечания. Законопроект в целом соответствует нашему регламенту. По заключению Управления юстиции по Республике Саха (Якутия) замечания были учтены до рассмотрения законопроекта в комитете. Работа по замечаниям, в том числе и согласование с Прокуратурой республики, будет продолжена в рамках второго чтения. Закон не требует каких-либо дополнительных затрат из государственного бюджета республики. Постоянный комитет, рассмотрев проект закона на своем заседании 27 сентября, принял решение рекомендовать Государственному Собранию принять закон в первом чтении. Все замечания и предложения будут учтены до второго чтения. Прошу поддержать решение комитета.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Есть предложение определиться по этому законопроекту, примем в первом чтении или нет. Слово предоставляется Корниловой Зое Афанасьевне, потом проголосуем.

Корнилова З.А. Мы очень много поднимали вопросов, 72 статья Конституции Российской Федерации, об уточнении полномочий,  в связи с этим и по собственности. Это время наступило, значит данным вопросом мы должны заниматься. Но с другой стороны, в 1992 году впервые в Российской Федерации по инициативе Республики Саха (Якутия) было подписано соглашение о разделе собственности. Мы это зафиксировали. Меня поддержит Климент Егорович, специально было принято решение Верховного Совета ЯАССР о ратификации этого соглашения. То есть, если мы сегодняшним решением меняем это соглашение, то мы это должны зафиксировать. Тем более, что это соглашение подписано бессрочно. Если пересматривать это соглашение, то должно быть принято определенное решение парламента Республики Саха (Якутия).

И второе. В связи с этим мне хотелось бы быть очень уверенной в том, что (вы говорите) не требует затрат. Да, не требует затрат, но ведь мы можем потерять очень много, интересы Якутии. И мне хотелось бы абсолютно четко знать, что будет, что остается, чтобы министерство прямо по пунктам представило нам информацию, как пересматривается это соглашение, ведь практически мы его аннулируем, какая часть сохраняется, какую мы добровольно отдаем.

Часть собственности, действительно, мы отдадим. Например, я была бы согласна передать часть социальных объектов, которые очень трудны для нашего бюджета, например Медицинский центр. Никто его не уберет, не увезет, а передать его в федеральную собственность, в связи с этим финансирование из федерального бюджета. То есть такие решения можно принять при пересмотре этого соглашения.

Но ряд вопросов необходимо все-таки отстаивать до конца. Министр говорит, прямого действия, но согласно статье 11 Конституции Российской Федерации нами подписано соглашение, это законно, и оно бессрочно. И поэтому нам необходима информация. Я, например, согласна работать, но так быстро всё это принять, голосовать, я не хочу. Мы принимаем сегодня, действительно, судьбоносное решение для Республики Саха (Якутия) по собственности, и нам необходима информация. Я не уверена в судьбе этого соглашения. Пока не разберусь, я не согласна сегодня голосовать по этим вопросам. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Появились желающие выступить в последний момент. Согласно регламенту я объявляю перерыв до 11 часов 45 минут. Объявляется перерыв.

(После перерыва)

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Продолжаем заседание Государственного Собрания (Ил Тумэн). Слово предоставляю депутату Санникову Михаилу Семеновичу, пожалуйста.

Санников М.С. Уважаемые народные депутаты! Действительно, на самом деле мы должны были собирать плоды  подписанных в 1992-1995 годах соглашений между Российской Федерацией и Республикой Саха (Якутия). Этот вопрос, который сегодня рассматриваем, мы должны были уже давно рассмотреть и определиться по собственности республики. Прежде чем рассмотреть, поскольку истекло немало времени, мы как законодатели, как парламентарии должны определить, какие полномочия, что могут дать те соглашения, на которые ссылается ряд депутатов. Я имею в виду федеративные договоры 1992-1995 годов и приложенные к ним соглашения. По-моему, я был единственным человеком, который утверждал, что подписание этих договоров, эти договоры – мираж. Если не мираж, то это пустые договоры, пустая декларация, потому что в них раздела о республиканской собственности не было, ни одного слова. Есть раздел, статьи по федеральной собственности, есть вопрос, касающийся совместного ведения, но по республиканской собственности никакой конкретики не было. Поэтому мы, наоборот, пожинаем плоды нашего бездействия в прошедшие годы. Мы должны не просто по инициативе Правительства рассматривать этот вопрос, не кусками, не по порциям, ссылаясь на те или иные полномочия государственных органов власти, или по передаче в федеральную собственность, республиканскую собственность, мы должны данный вопрос рассмотреть в комплексе, начиная с этих договоров, которые мы подписали. Когда задавали вопросы, в том числе бывшему Президенту Михаилу Ефимовичу Николаеву, он отвечал, то, что не записано в этих договорах,  это всё наше. Настало время, когда мы начали в республике заниматься этим вопросом. Давайте соберем плоды, результаты этих договоров. Но как видно из доклада министра имущественных отношений, мы имеем результат не в пользу республики, и требуется конструктивная работа. Считаю необходимым создать комиссию по данному вопросу, чтобы ко второму чтению не только министр и Правительство, но мы сами ответили бы, в каком положении сегодня находится собственность Республики Саха (Якутия) и что в связи с этим ожидается в экономике в предстоящие годы. Спасибо.

Председательствующий. Климент Егорович, выступление? Пожалуйста, Иванов Климент Егорович.

Иванов К.Е. Конечно же, никто не спорит, что  надо, выполняя законы Российской Федерации, Конституцию, идти на разделение собственности. Всё это надо оформить нормально, без нажима, без ущемления интересов той или другой стороны. Сейчас я вижу нажим. Вот я прочитал письмо Владимира Даниловича Данилова, нашего молодого коллеги, который предупреждает о том, что Прокуратура проверяет правомерность отнесения какой-то собственности к собственности республики. Пусть проверяют. У нас есть на это законные документы. Это, во-первых, соглашение с Правительством Российской Федерации, причем было два соглашения. Первое соглашение было ратифицировано в 1993 году решением Верховного Совета. После этого всё встало на свои места. Российское Правительство признавало, соответствующие министерства признавали и составляли с нами соответствующие договоры. Последний договор с министерствами (их 24) был подписан в 95-м году. И большинство из договоров пролонгированы на сегодняшний день, то есть действуют. Такое распределение собственности, отнесение собственности к республиканской имеет законное основание. Поэтому тут нажимать, ссылаться на такие формы давления – это неправильно, я бы даже сказал некорректно. Вы подводите российское Правительство и российскую структуру. Они, наверное, другую позицию имеют.

Насчет правильности отнесения я уже говорил, мы должны идти на это, но давайте сначала рассмотрим то соглашение, постановление Верховного Совета отменим, и после этого обсудим настоящий законопроект. Если мы пойдем по этому пути, как предлагают сегодня, то это будет добровольный отказ, односторонний добровольный отказ от соглашений и от постановления Верховного Совета. Я считаю, что это было бы для нас неправильным. Переговорный процесс надо продолжить, на законных основаниях продолжить переговоры, и после этого отменим те соглашения с обеих сторон, отменим постановление Верховного Совета и примем соответствующий закон. Это будет порядок, это будет по закону. Поэтому я, поддерживая в целом стремление  упорядочить распределение имущества, поддерживая, еще раз повторяю, предлагаю идти по более законному пути, по пути дальнейшего рассмотрения бывших законодательных актов, а потом вернуться к настоящему законопроекту.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Филиппову Василию Васильевичу.

Филиппов В.В. Уважаемые коллеги! Я буду воздерживаться от голосования "за" в силу того, что на системный, очень принципиальный вопрос народного депутата Василия Михайловича Власова министр не смогла найти ответ. Ведь, действительно, речь идет о комплексе и пакете законов, касающихся имущественных полномочий республики. И в этом плане мы не получили ответа, какой же пакет ждем? Давайте сначала посмотрим этот пакет, правила игры, порядок, может быть, есть более  принципиальный подход. И самое главное, "суперзакон" ведь предполагает сначала подписание соглашения, обновление соглашений, если это необходимо в духе сегодняшнего федерального "суперзакона" 122-ФЗ, а потом уже принимать соответствующие региональные законы. А так мы все отдадим, потом начнем писать законы. В сегодняшней повестке дня есть ряд таких пунктов, я просил бы депутатов быть очень внимательными. На мой взгляд, Правительство торопится. Да, сегодня вертикаль жесткая именно в исполнительной власти, поэтому, наверное, она торопится, но парламент на то и парламент, что он должен принимать более взвешенные решения, в законодательном плане быть более культурным. И поэтому я бы вас убедительно просил воздержаться от поддержки этого закона, даже в первом чтении.

Председательствующий. Власов Василий Михайлович, пожалуйста.

Власов В.М. Уважаемый Председатель! Уважаемые коллеги! Действительно, наш законодательный орган приступил к рассмотрению весьма принципиальных  законопроектов. Все мы в то же время отчетливо понимаем, что потребность внесения этих законопроектов Правительством продиктована в связи с принятием Федеральным Собранием последнего пакета, в том числе так называемого "суперзакона". И нравится нам или не нравится, мы втягиваемся, обязаны втянуться в этот процесс согласования вопросов передачи имущества как снизу вверх, так и сверху вниз, от нас и федеральных органов муниципальным образованиям. Это прописано уже федеральным законодательством, поэтому мы должны начать этот процесс. Я не хотел бы, чтобы парламент Республики Саха (Якутия) попал в некий черный список. Мы видим из прессы, как умело некоторые мастера преподносят. Поэтому я все-таки предлагаю, уважаемые коллеги, начать этот процесс. При всем том, что, как я чувствую, этот закон многим не нравится, и мне он тоже не нравится, принять его сегодня в первом чтении. Но надо создать хорошую группу именно по этому блоку вопросов, которая бы очень тщательно подготовила не только этот, я не зря задавал Галине Маратовне вопрос, но и следующий законопроект, касающийся имущества, которое необходимо республике для осуществления ее полномочий как субъекта, а не только для осуществления полномочий органов государственной власти. В этом законопроекте есть только одна статья, первая, которая посвящена именно этому вопросу. Но государственная собственность должна претерпевать какие-то изменения, с ней могут производиться какие-то операции. Все это должно быть прописано в нашем законе, потому что мы ведем речь о государственной собственности республики, во-первых, по предметам исключительной компетенции, во-вторых, по предметам совместного ведения в части полномочий Республики Саха (Якутия). В первую очередь об этом. Если наряду с очень тщательной проработкой этого закона ко второму чтению Правительство внесет еще один, следующий, законопроект, а может их там два будет, тогда парламент начнет эту работу. Если мы сегодня не примем  в первом чтении данный законопроект, мы как бы откладываем опять начало этой работы, ну а сроки, уважаемые коллеги, посмотрите в этом "суперзаконе" – 1 октября первый срок. И наверняка соответствующее министерство, да и Правительство Российской Федерации, будут смотреть, как субъекты начали эту работу. Если мы не внесем ничего, наверное, мы плохо будем выглядеть. Поэтому надо начать этот процесс. Я все-таки призываю, при всей тяжести, сложности принять сегодня в первом чтении и начать последовательную работу, отстаивая интересы республики, естественно. Мы об этом еще поговорим по последующим проектам. Спасибо.

Председательствующий. Депутат Артемьев Георгий Михайлович.

Артемьев Г.М. Спасибо. Принять в первом чтении, концептуально, разговор начать – я бы не хотел начинать. Почему? Потому что на вопросы, поставленные сегодня Василием Михайловичем (правильно было замечено), не получили полного ответа. Это во-первых. Во-вторых, депутаты сомневаются, принимать ли сегодня в первом чтении. И то, что во втором чтении мы полностью изменим, тоже вопрос. Я предлагаю (когда Председатель открывал наше заседание, сказал, что в октябре будет очередное заседание) до этого образовать комиссию, усилить ее нашими депутатами и законопроект рассмотреть на следующей сессии. Ничего крамольного в этом не вижу, потому что это собственность республики, самый важный вопрос, то, что сегодня у нас есть. Поэтому я сегодня честно говорю, что буду голосовать против.

Председательствующий. Слово предоставляется Олесову Семену Семеновичу, председателю комитета.

Олесов С.С. Уважаемые коллеги! Необходимость принятия данного законопроекта заключается в том, что согласно принятому 4 июля 2004 года Федеральному закону № 99 "О внесении изменений в Федеральный закон "Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов субъектов Российской Федерации" четко определены виды имущества, которые могут находиться в собственности субъекта Российской Федерации. Субъекты Российской Федерации должны утвердить этот перечень видов имущества в срок до 1 января 2005 года путем принятия своих законов. На фоне последних изменений в федеральном законодательстве республике необходимо привести свое законодательство в соответствие с ним. Также на необходимость принятия этого законопроекта прямо указано в пункте 2.2 распоряжения Президента нашей республики за номером 145 от 19 июля 2004 года "О мерах по реализации Федерального закона "Об общих принципах организации законодательных и исполнительных органов субъектов Российской Федерации". То есть по результатам работы рабочей группы при Президенте необходимо отметить, что по решению рабочей группы законопроект должен быть внесен в парламент до 1 октября 2004 года. Законопроект проходит первое чтение. По полученному заключению государственно-правового управления есть, конечно, постатейные замечания. Законопроект в целом соответствует нашему регламенту по заключению Управления юстиции по Республике Саха (Якутия). Замечания будут учтены до рассмотрения законопроекта на постоянном комитете. Работа по замечаниям, в том числе и согласование с Прокуратурой республики, будет продолжена в рамках второго чтения. Постоянный комитет, рассмотрев проект закона на своем заседании вчера, 27 сентября, принял решение рекомендовать Государственному Собранию принять закон в первом чтении. Так что убедительно прошу вас поддержать решение комитета. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Слова просит первый заместитель Председателя Правительства Алексеев Геннадий Федорович, пожалуйста.

Алексеев Г.Ф. Уважаемые народные депутаты! Законопроект, который представлен вам, очень важен для исполнительной власти Республики Саха (Якутия). По тексту и смыслу федеральных законов ФЗ-95 и ФЗ-122 получается так, что, если не определены конкретные виды имущества, необходимые органам исполнительной власти и другим структурам субъекта, то остаются строго на основании этого 41-го перечня по полномочиям стол, стул, телефон, служебная машина, больше нам имущества не надо. Здесь же законопроект, который вам представлен, необходим органам исполнительной власти субъекта для того, чтобы опираться на законодательную базу, и, обратите внимание, это перечень видов имущества, необходимого для осуществления полномочий органов государственной власти субъекта. Понимаете, необходимого. Если вы внимательно посмотрите этот законопроект, то увидите, что здесь мы постарались учесть практически всё, наверное, кроме имущества военно-промышленного комплекса и космической промышленности. Здесь есть абсолютно всё,  и мы считаем, мы в этом уверены, что это те виды имущества, которые необходимы субъекту Российской Федерации для исполнения всего комплекса полномочий, возложеных на нас Конституцией. Мы ответственны перед населением, которое живет на территории этого субъекта. В том числе не только те полномочия, которые перечислены в 41-ом перечне, но и полномочия, касающиеся наполнения доходной части бюджета, то, о чем говорила Галина Маратовна. Мы считаем, что наполнение доходной части бюджета – это одна из основных обязанностей исполнительной власти субъекта Российской Федерации, а для этого нам нужно иметь возможность участвовать в хозяйствующих обществах, нужно иметь возможность четко регулировать деятельность руководителей ГУПов, нам нужно иметь право на валютные средства, ценные бумаги, патенты, а также иметь иные имущественные права. Вот в чем смысл этого законопроекта. Мы просим вас дать нам законодательную базу на право владения имуществом, которое необходимо нам для осуществления полномочий.

Что касается конкретных объектов, то это будут следующие пункты повестки дня сегодняшнего заседания, где мы будем докладывать по позициям федерального закона номер 122. Мы до 1 октября должны внести свои предложения. Это уже будет касаться конкретного объекта, конкретного здания, сооружения, госучреждения и так далее. А это юридически нормативный фундамент, для того чтобы нам иметь право участвовать во всех тех видах имущества, которые здесь перечислены. И, конечно же, этот законопроект я убедительно прошу принять в первом чтении, для того чтобы потом можно было проводить дискуссии по каким-то конкретным вопросам, которые у вас возникнут. Спасибо.

Председательствующий. Депутат Федоров Владимир Юрьевич.

Федоров В.Ю. Спасибо, Николай Иванович. Уважаемые депутаты! Ведется четкая, методичная работа федерального центра по централизации, и  такими методами, с которыми мы сегодня с вами столкнулись. Поэтому данный закон очень важен, в первую очередь для республики важен. Я предлагаю сейчас за него в первом чтении проголосовать и потом с комиссией  доработать его во втором чтении, если что-то будет непонятно. Но сейчас нужно принять законопроект.

Председательствующий. Пожалуйста, депутат Бубякин Борис Никифорович.

Бубякин Б.Н. Уважаемые коллеги! Я считаю, что очень убедительно разложили наши действия и первый заместитель Председателя Правительства, и наш коллега Василий Михайлович. Поддерживая их выступление,  я призываю поддержать решение комитета и принять в первом чтении.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Вчера была встреча с Президентом республики Вячеславом Анатольевичем. Он убедительно просил передать вам, что он просит принять этот законопроект в первом чтении, потом серьезно его доработать для второго чтения. Федеральные органы власти уже предупредили: если субъект не будет принимать каких-либо мер в этом направлении, то они примут свое собственное решение об изъятии собственности в собственность Российской Федерации, даже не спросив субъект, в данном случае исполнительную и законодательную власти. Я прошу принять в первом чтении, и комитету вместе с Правительством серьезно доработать законопроект для второго чтения.

Тут разные мнения. Давайте решим демократичным путем. Сами депутаты высказываются за принятие в первом чтении. Предложение у Зои Афанасьевны.

Корнилова З.А. Мы во время перерыва разговаривали с Алексеевым. Давайте так: всё равно мы по собственности должны принять решение, нам некуда деваться, но все-таки я отстаиваю свое предложение. В законопроекте только регулирование, сказано о соглашении. Ссылаясь на это, вы ничего не отстоите. По видам имущества мы обязательно должны хотя бы ссылаться на статью соглашения, по которой мы должны зафиксировать свою собственность. Например, по соглашению есть статья, в которой имущество союзных министерств того времени является исключительной собственностью Республики Саха (Якутия). Мы обязательно по видам собственности должны сказать свое отношение, что по соглашениям мы занимаем такую-то позицию. Иначе с нами могут судиться, и мы с вами, принимая этот закон, отказываемся от соглашения. И поэтому мое предложение: нужно создать редакционную группу, которая будет постатейно рассматривать именно включение нашего права на собственность. Если будет принято такое решение, я готова поддержать. Но если этого нет, надо голосовать против.

Председательствующий. Редакционную комиссию Вы хотите сейчас образовать? Может быть, комитету поручить редакцию провести и на следующем пленарном заседании информировать? А так, в принципе, принять в первом чтении.

Корнилова З.А. Предложение мое.

Председательствующий. С предложением комитету поработать и информировать на следующем заседании о принятых комитетом мерах. Пожалуйста.

Власов В.М. … (Микрофон не включен).
Председательствующий. Хорошо. Поправку вносит Василий Михайлович Власов, чтобы к концу заседания комитет проинформировал о составе группы, которая доработает проект закона.

Заболев Ю.В. Василий Михайлович, то есть добавить один пункт в постановление о том, чтобы образовать рабочую группу?

Власов В.М. Да.

Председательствующий. Нет возражений? С таким добавлением. Санников Михаил Семенович просит слова.

Санников М.С. Уважаемые народные депутаты! Я настаиваю на своем предложении проголосовать, внести в проект постановления вопрос о создании комиссии. Можно создать сколько угодно рабочих групп. Даже мы, отдельные депутаты, собираясь в отдельные группы,  можем выйти с инициативой, без создания рабочей группы. Комитет обязан работать, обязан отчитываться. Из опытных людей, включая Василия Михайловича, Зою Афанасьевну и других, которые именно работали с начала 90-х годов по данному вопросу. Мы можем создать комиссию и определить, что дают нам сегодня эти два договора и  соглашения,  которые к ним приложены, я имею в виду договоры 92-го и 95-го годов. Это не из-за своих амбиций, я и в те годы говорил, что эти договоры ничего не дают, а обратное доказывало бывшее руководство. Это всё, чего мы смогли добиться. Они работают, но результатов мы не видим. Сегодня мы обсуждаем эти плоды, которых мы сегодня не обнаружили. Поэтому комиссия должна быть создана хотя бы для того, чтобы уяснить, что мы имеем сегодня в законодательном плане, в экономическом и имущественном плане, по перечню: один, два, десять, сто двадцать. Спасибо.

Председательствующий. Пожалуйста, Василий Михайлович.

Власов В.М. В повестке у нас есть вопрос двенадцатый, по-моему, по счету. Там как раз предполагается создание такой комиссии, которая связана с этим пакетом федеральных законов, о чем Михаил Семенович сейчас говорит. Там можно более в широком смысле все эти проблемы, связанные с договорами прошлых лет, посмотреть, а сейчас  имеется в виду конкретно предложенный законопроект. Может быть, такой компромисс нам избрать?

Председательствующий. Предложение депутата Власова Василия Михайловича ясное, народные депутаты? Вы сформулируйте, пожалуйста, свое предложение в проекте постановления. Давайте проект мы обсудим. Кто за то, чтобы принять за основу предложенный проект постановления по данному вопросу? Прошу голосовать. Проект закона о перечне видов имущества. (За - 34, против - 5, воздержалось - 2). Есть предложение повторно голосовать. Говорят, после перерыва мы не провели регистрацию. Идет регистрация. Присутствуют 50 народных депутатов. Кворум имеется. Возвращаемся к проекту закона. Кто за то, чтобы принять первый пункт постановления: "Принять проект закона о перечне видов имущества...", далее по тексту, в первом чтении? Прошу голосовать. (За - 41, против - 5, воздержалось - 3). Принято.

Есть предложение обсудить предложение Власова Василия Михайловича. Как вы его сформулировали?

Власов В.М. Пункт четвертый: поручить комитету (полное его название) сформировать состав рабочей группы по принципиальной (хочу это слово подчеркнуть) доработке указанного законопроекта ко второму чтению. И доложить в  конце пленарного заседания.

Председательствующий. Есть возражения против предложения депутата Власова? Кто за предложение Власова? Прошу голосовать. (За - 45, против - 3, воздержалось - 0). Принято. Комитету в конце заседания доложить состав рабочей группы.

Постановление в целом. Есть замечания? Нет. Кто за то, чтобы принять постановление по данному вопросу по проекту? Прошу голосовать. (За  - 45, против  -  3, воздержалось  - 0). Принято.

Мы перенесли 8-й вопрос "О проекте постановления Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) "О внесении изменений и дополнений в Государственный прогнозный план (программу) приватизации государственного имущества Республики Саха (Якутия) на 2004 год".

Информация министра Галины Маратовны Макаровой, пожалуйста.

Макарова Г.М. Уважаемые народные депутаты! Изменения и дополнения в Государственный прогнозный план приватизации в соответствии с постановлением Правительства Республики Саха (Якутия) от 8 июля 2004 года № 319 "О внесении изменений и дополнений в Постановление Правительства № 635 "О Государственном прогнозном плане Республики Саха (Якутия) на 2004 год" сегодня представлены на ваше рассмотрение. Согласно указанному нормативному акту к приватизации предлагаются государственные пакеты акций следующих акционерных обществ. Это акционерное общество "Горизонт-РТ"  – в размере 76 процентов уставного капитала, акционерное общество "Якутуголь" – предлагается на реализацию пакет акций в 25 процентов от уставного капитала, плюс одна акция, и акционерное общество "Сахателеком" – дополнительно предлагается 41 процент от уставного капитала. Следует отметить, что акционерные общества "Якутуголь" и "Сахателеком" внесены в перечень стратегических акционерных обществ, который утвержден постановлением Правительства № 747. В связи с этим в соответствии со статьей 7 Закона Республики Саха (Якутия)  от 25 апреля 2003 года № 35-3 "О приватизации государственного имущества" Президентом республики принято решение об уменьшении степени участия в управлении открытыми акционерными обществами "Якутуголь", "Сахателеком" и "Горизонт-РТ".

Какие причины внесения сегодня этого вопроса на ваше рассмотрение?  Можно сказать, что такое непопулярное сегодня предлагается решение. Первая причина в том, что необходимо изыскать источники для покрытия дефицита бюджета, о чем только что докладывал министр финансов. Следующая причина – это увеличение расходов бюджета в силу перераспределения полномочий на основании федерального закона 122 между центром, субъектами и муниципальными образованиями, особенно это относится к статье 26 этого 122-го закона, в соответствии с которой финансирование социальных гарантий, компенсаций для лиц, проживающих в районах Крайнего Севера и приравненных к ним местностях, будет осуществляться за счет средств бюджета субъектов. Требование федерального закона № 95, который только что обсуждали, также обуславливает и как бы предполагает, что необходимо изыскивать дополнительные источники. В частности, данным законом оговаривается  примерный перечень полномочий и видов имущества, которые могут относиться к собственности субъектов для осуществления соответствующих полномочий. В связи с этим в целях реализации указанного закона и был представлен предыдущий проект. В тоже время остается спорное имущество, которое не передается в федеральную или муниципальную собственность, но не может находиться  в собственности субъекта. Такое имущество подлежит однозначно перепрофилированию или отчуждению в порядке и сроки, установленные законом о приватизации. Это касается в том числе государственного имущества горнодобывающей, геологической отраслей, транспорта и связи, о чем было обсуждение  по предыдущему вопросу.

На основании вышеизложенного было бы целесообразным с учетом принятых федеральных законов в целях сохранения прав и интересов республики принять решение о приватизации принадлежащих сегодня республике акций тех обществ, которые по тексту федеральных законов могут принадлежать Российской Федерации. Сегодня на основании запроса Федерального агентства связи уже проводят проверку, сами депутаты об этом говорили, законности отнесения акционерного общества "Сахателеком", Технического центра по телевидению и радиовещанию к республиканской собственности. Эту проверку проводят Прокуратура и Территориальное управление Министерства  имущественных отношений Российской Федерации. В свою очередь во взаимосвязи с позицией Президента Российской Федерации об отсутствии необходимости пересмотра результатов приватизации полагаем, что решения о приватизации российской стороной оспариваться не будут.

Также неоднозначно сегодня трактует вопросы собственности и вступивший  в силу Федеральный закон о связи. Он вступил в действие в середине прошлого года. Согласно этому закону на территории России все организации и государственные предприятия, осуществляющие и обеспечивающие электросвязь, образуют единую федеральную связь. В свое время в России было учреждено открытое акционерное общество "Ростелеком", в которое вошли все предприятия связи на территории всех субъектов, кроме Татарстана, Башкирии, Якутии и Чечни. Таким образом, возникает вероятность того, что федеральные агентства связи, ссылаясь на этот закон, могут потребовать вступления акциями "Сахателекома" в российское акционерное общество, что, естественно, будет сделано на безвозмездной основе в соответствии с этими новыми федеральными законами. Следует отметить, что акции самого "Ростелекома" сегодня находятся в достаточно серьезном обороте, ходят на вторичном рынке, продаются, перепродаются. Поэтому Татарстан и Башкирия приняли решение о приватизации своих предприятий, которые они в свое время не передали  в "Ростелеком", еще в начале 90-х годов, с 96-го года их акции котируются, продаются и перепродаются. Мы же к этому процессу приступаем только сегодня уже в очень жестких условиях этих федеральных законов за номерами 95, 122.

В отношении "Горизонта-РТ". Сегодня уже активно интересуются республикой новые операторы сотовой связи. У нас как бы монополия в лице "Горизонта-РТ". Ни для кого не секрет, что сейчас уже открывает свой офис, производит монтаж оборудования дочернее предприятие "МТС" "Примтелефон". Проявляют заинтересованность и другие фирмы сотовой связи. Согласно тому же федеральному закону о связи и жесткому антимонопольному законодательству телекоммуникационные компании, такие как наше акционерное общество "Сахателеком", обязаны предоставлять каналы связи для операторов сотовой связи. То есть для создания в республике альтернативной структуры достаточно всего-навсего 100 квадратных метров, чтобы создать здесь базу для любого сотового оператора и для предоставления вот этих каналов связи. Поэтому было бы целесообразным сейчас, пока высоко оцениваются эти акции, не дожидаясь пока вытеснят просто-напросто с рынка услуг или обанкротят наше предприятие другие сотовики, принять решение о реализации и консолидироваться с каким-то добросовестным приобретателем этих акций, с тем чтобы они развивали и дальше нашу республику. Потому что при всех тех действиях, если мы сегодня не примем такие решения в отношении этих пакетов акций, может произойти то, что или эти пакеты будут признаны федеральной собственностью, или в случае как с "Горизонтом-РТ" более сильные компании просто поглотят наше акционерное общество или доведут его до банкротства.

Как я уже сказала, средства, полученные от приватизации, позволят в первую очередь закрыть тот дефицит бюджета, который по прогнозу будет по итогам этого года, в какой-то мере погасить частично государственные гарантии и госдолг и, конечно, стать хорошей финансово-экономической базой для бюджета 2005 года. Кратко у меня все, я готова отвечать на ваши вопросы.

Председательствующий. Вопросы министру. Пожалуйста, Николай Макарович Парников.

Парников Н.М. Спасибо, Николай Иванович. Галина Маратовна, у меня вопрос такой. Вот вы в пояснительной записке пишете, что "Горизонт-РТ" является самым высокорентабельным предприятием республики. В этом году какой размер дивидендов получила республика?

Макарова Г.М. По итогам 2003 года размер дивидендов... Саргылана Михайловна, у Вас нет цифр?

Парников Н.М. Галина Маратовна, чтобы мне второй раз не выступать, я сразу скажу. Я как бы сомневаюсь, что надо продавать все акции, хотя Вы говорите, что надо продавать, да? Надо было хотя бы оставить 25 процентов плюс одна акция. Ну какой рачительный хозяин будет продавать хорошую дойную корову, да? Мы могли бы, естественно, каждый год что-то получать, а сейчас мы продадим и все, и потом будем кусать локти. Такие были примеры.

Макарова Г.М. Во-первых, не вся прибыль направляется на дивиденды. Прибыль должна оставаться и на развитие общества. И рассчитывать только на дойную корову в виде дивидендов, конечно, нецелесообразно. По "Горизонту-РТ" могу сказать, что прибыль составила 122,8 миллиона рублей. Но не вся, я повторюсь, прибыль направлена именно на дивиденды, на них направляется порядка 10 процентов, в высокорентабельных доходит до 15 процентов прибыли, идет на дивиденды. По поводу продавать или не продавать, всё-таки контрольный пакет акций остается в руках республики, этого достаточно и для управления, и для получения дивидендов. Кроме того, дивидендная политика может и пересматриваться.

Парников Н.М. У вас здесь написано,  что 76 процентов. И еще продаете?

Макарова Г.М. По "Горизонту-РТ" я еще раз вам объясняю ситуацию. Если мы сегодня полностью не продадим и на выгодных условиях не получим добросовестного приобретателя, с которым дальше будет республика взаимодействовать и сотрудничать, сможет получить какие-то доходы в бюджет на покрытие всей расходной части, то мы просто можем потерять эту компанию, я не говорю, пакет акций, а в целом компанию. Вот я с собой захватила письмо Прокуратуры. Во-вторых, уже заключенный одним из наших балансодержателей договор аренды, который нам прислали на согласование по предоставлению помещения "Примтелефону", я могу его показать, то есть уже сюда приходят другие сотовики. Наши не смогут конкурировать с учетом их возможностей и оснащения. Они смогут установить настолько низкие тарифы, что просто-напросто такое высокорентабельное предприятие приведут к убыточности, потому что другие филиалы, которые у них находятся по всей России, смогут перекрыть (даже если они какое-то время здесь будут работать себе в убыток) эти убытки. А "Горизонт-РТ", учитывая что он локальный оператор сотовой связи, им нечем будет перекрывать свои убытки. Таким образом, они просто поглотят или обанкротят. Тогда мы вообще ничего не получим. Потом они не будут у нас покупать этот пакет, когда создадут свои основные фонды, каналы и так далее.

Председательствующий. Пожалуйста, Гаврильев Александр Иванович.

Гаврильев А.И. Галина Маратовна! Еще раз, пожалуйста, объясните смысл уменьшения степени участия  республики, например, в "Сахателекоме". Вы, действительно, уверены, что инвестор, который придет к нам, владея большинством процентов пакета акций "Сахателекома", поставит в тех же ста населенных пунктах оборудование? Он не будет в этом заинтересован. Почему уменьшаем, давайте сделаем 25 процентов плюс одну акцию, как по "Якутуглю". Зачем мы уменьшаем  степень участия?

Макарова Г.М. Я могу объяснить, почему мы на это идем. Во-первых, то, что Вы говорите, что развивается в других районах связь, она развивается не столько самим обществом,  сколько из средств бюджета. И я думаю, те программы, которые сегодня действуют и приняты Правительством республики, они будут продолжать действовать и дальше. И те объекты, которые сегодня строятся за счет бюджетных средств, они остаются государственными. В дальнейшем это  имущество может быть внесено в уставный капитал также на пополнение своей доли и увеличение соответствующего пакета или передано в аренду этой компании, это во-первых. Во-вторых, степень участия – 49 – достаточно серьезная, в управлении компанией по-прежнему остается, и та политика, которая выстраивается в целом республикой, представителями государства, естественно, будет проводиться и в самом акционерном обществе. И я думаю, у них будет заинтересованность, чтобы взаимодействовать и дальше развивать эту связь на всей территории. Кроме того, в соответствии с ранее принятым решением о реализации 10-ти процентов акций, я вам докладываю, что аукцион не состоялся, потому что этот пакет не интересен для инвесторов, и у нас не было даже ни одной заявки на приобретение этого пакета акций. То есть, если мы хотим, чтобы развивалось общество, в том числе и за счет каких-то других инвестиций, а не бюджета (а бюджет со следующего года будет очень проблематичный, какие будут трансферты еще не ясно, как пойдет формирование) надо думать о привлечении каких-то других источников.

Председательствующий. Михаил Семенович Санников, пожалуйста.

Санников М.С. Галина Маратовна, в таких случаях должны быть обязательные рабочие моменты, когда республика намерена продать часть акций "Горизонт-РТ", "Сахателекома". Вы пакет в 76 процентов оцениваете в 75 тысяч. Почему всё должно быть в секрете, когда уже намерены продать, уже внесен проект, мы должны же обозначить реальную цену. В прошлый раз на тех сессиях представители Министерства имущества говорили, что не хотят заранее цену обозначать, чтобы не напугать или  не привлекать заранее того или иного инвестора, который хочет приобрести данные акции. С этим я абсолютно не согласен. Почему именно так сегодня политика проводится?

Второе. Вам не кажется, что, если приобретут эти акции, "Сахателеком" и "Горизонт-РТ" будут ограничиваться (они предоставляют населению услуги), допустим, только до Полярного круга. Остальную часть населения вы на кого оставляете? Частная собственность не будет развивать свою сеть за Полярным кругом. Это затратно. Не получится ли, что в бюджете будет еще больше расходов, что надо будет финансировать это направление, северные улусы? В чем баланс интересов, баланс с учетом дальнейшей перспективы? Вот два вопроса.

Макарова Г.М. Спасибо за вопрос. Действительно, рабочие моменты тут существуют, и Министерство имущественных отношений тут работает, но та же оценка акций – это соответствующие расходы, поэтому если Ил Тумэном не принято решение о приватизации, необоснованно нести какие-то расходы мы не имеем права, как мы по ним будем потом отчитываться перед проверяющими органами, если просто нам захотелось сделать оценку. Тем не менее, учитывая, что решение Правительством принято, мы предварительные оценочные цифры по этим трем компаниям на сегодня имеем. Требования федерального закона, республиканского закона о приватизации не предусматривают предоставления для утверждения прогнозных планов этой оценочной рыночной стоимости. Предусматривается предоставление номинальной стоимости только по той цене, сколько стоит одна акция, которая написана так же, как на денежных знаках, номинал. И нормативная цена, которая рассчитывается, исходя из балансовых данных по определенной формуле. Кроме этого есть рыночная. Рыночная сегодня достаточно высокая, допустим, по "Горизонту-РТ" она доходит до 1 миллиарда, чуть больше 900 миллионов рублей, 76 процентов оцениваются так. "Сахателеком": 41 процент – более 1,5 миллиарда, "Якутуголь" – более 2-х миллиардов. Это предварительные цены. Кроме того, при выставлении конкретно на продажу имеем право установить стартовую цену не ниже рыночной. То есть не значит, что стартовая цена будет назначена в соответствии с отчетом об оценке.

Что касается второго вопроса, задача как нового приобретателя, так и "Горизонта-РТ" – получение прибыли. Если от внедрения, как вы говорите, за Полярный круг сотовой связи однозначно общество придет к убытку, я думаю, и "Горизонт-РТ" туда не пойдет. Это во-первых. Во-вторых, сегодня еще не принято решение об условиях приватизации этих пакетов. Вполне возможно, что это будет какой-то конкурс с определенными условиями, хотя эти условия в федеральном законе имеют  исчерпывающий перечень и ограничены.

Председательствующий. Вопросы еще будут? Айсен Сергеевич Николаев, пожалуйста.

Николаев А.С. Галина Маратовна, в своем выступлении Вы сказали, что есть какие-то притязания федеральных чиновников бесплатно забрать, например, тот же "Сахателеком" в федеральную собственность. Более того, говорят, что есть письмо за подписью министра связи Реймона в адрес Министерства имущества. Депутаты могут с этим письмом ознакомиться?

Макарова Г.М. Мы вам его представим. С собой у меня есть только требование Прокуратуры, я не захватила письмо.

Николаев А.С. Требование Прокуратуры пусть размножат и депутатам раздадут, Николай Иванович.

Макарова Г.М. Требование Прокуратуры могу сразу передать, а письмо Реймона ...

Председательствующий. Владимир Юрьевич, у Вас вопрос?

Федоров В.Ю. Санников задал те вопросы, которые я хотел задать. У меня уточнение. 76 процентов "Горизонта-РТ" оценивается в среднем около 1 миллиарда рублей или 100 процентов?

Макарова Г.М. 76 процентов.

Федоров В.Ю. Какая рыночная стоимость 76-ти процентов акций?

Макарова Г.М. Девятьсот с лишним.

Федоров В.Ю. А государственные дивиденды, которые мы получаем сейчас от 122 миллионов где-то порядка 10, это получается 12 миллионов всего. 76 номинальная стоимость, 12 миллионов мы получаем в год?

Макарова Г.М. Да.

Федоров В.Ю. Всё, вопросов нет.

Председательствующий. Вопросы еще у кого? Еремеев Леонид Дмитриевич, у Вас вопрос? Пожалуйста.

Еремеев Л.Д. Галина Маратовна, вот Вы сказали, что 10 процентов акций ГУП "Сахателеком" выставлялись на продажу. Насколько мне известно, заявки были поданы.

Макарова Г.М. Нет, ни одной заявки.

Еремеев Л.Д. Но разве это было опубликовано?

Макарова Г.М. Опубликовали даже в российском журнале "Реформы". Это журнал РФФИ, где публикуются сведения о продаже федерального имущества, даже туда подавали объявление. На сайте и, естественно, в СМИ, как положено, информационные сообщения были. Выходили на потенциальных инвесторов.

Еремеев Л.Д. Но, по вашему высказыванию, уже ведутся переговорные процессы с будущими покупателями этих акций. И они ставят уже условия о том, что мы купим на выгодных условиях акции "Сахателекома" только в том случае, если вы продадите контрольный пакет акций. Значит, уже какие-то покупатели находятся. Они ликвидные же. С "Горизонтом-РТ" понятно, но вот с "Сахателекомом" ваши аргументы не убедительны.

Макарова Г.М. Переговоры ведутся. Естественно, любой покупатель, и Вы, если бы были покупателем, хотели бы иметь такое участие, которое давало бы Вам как можно больше прав для управления в этом предприятии. Естественно, это их желание. Наши возможности – будем или не будем выставлять. Почему я склоняюсь к тому, что необходимо все-таки реализовать. Во-первых, можно получить больше доходов, потому что даже при оценке акций, когда оценивается контрольный пакет, применяются удорожающие коэффициенты, то есть на блокирующий удорожающие и на контрольный. Мы можем потом потерять вот эту доходность от продажи акций не контрольного пакета.

Еремеев Л.Д. Но, с другой стороны, мы все прекрасно понимаем, что такое контрольный пакет акций. Если республика потеряет контрольный пакет акций, то тогда придется из стратегических предприятий исключить "Сахателеком".

Макарова Г.М. Это только нашим решением он находится в перечне стратегических предприятий. Во-вторых, он относится к перечню стратегических не из-за того, есть там или нет участие республики. Может и без участия республики  предприятие быть стратегическим для ее экономики.

Председательствующий. Александр Сергеевич, у Вас вопрос? Пожалуйста.

Уаров А.С. У меня три-четыре вопроса. Давайте, Галина Маратовна, так договоримся: я задаю вопрос – вы отвечаете, я дальше задаю вопрос – вы тоже отвечаете. (Смех в зале).

Макарова Г.М. Хорошо.

Уаров А.С. Первый вопрос. Тут ничего смешного нет, товарищи. Очень серьезный вопрос обсуждаем. Вы все время объясняете депутатам: мы собираемся продать пакет акций с целью пополнения доходной части государственного бюджета. А почему вы обошли бюджетный комитет? Я серьезно и принципиально заявляю: именно в бюджетном комитете имеются специалисты, которые хорошо разбираются в этих вопросах. Почему Правительство не пошло через бюджетный комитет, тогда как бюджетный комитет занимается доходной частью государственного бюджета?

Макарова Г.М. Действительно, одной из причин я называла то, что необходимо обеспечить доходную часть бюджета средствами от реализации этих акций. Но основная причина, конечно, не в этом, а в том, что мы сегодня поставлены в жесткие условия федеральными законами номер 131, 95 и 122, когда эти организации, однозначно относящиеся к полномочиям Российской Федерации, должны быть переданы в федеральную собственность, или в сроки, которые я обозначала, приватизированы, перепрофилированы или ликвидированы.

Уаров А.С. Ну, неубедительно.

Макарова Г.М. В обход финансового комитета, я думаю, мы действовали в соответствии с установленным регламентом, соответствующий комитет по своим вопросам ... (незаконченная мысль).
Уаров А.С. Нет. Такого не бывает. Такие вопросы согласно регламенту обычно рассматривается на совместном заседании комитетов.

Второй вопрос. Галина Маратовна, я не зря всё время говорю, что двенадцатый год занимаюсь бюджетом. До 1990 года практически была самостоятельная налоговая политика в республике. И вы, Правительство, можете сегодня мне назвать цифру, какая именно со стороны бюджета оказана помощь, прямое финансирование? Это первое. Второе – в виде налоговых льгот, это тоже деньги. Я очень хорошо помню, какая сумма выделена из бюджета "Сахателекому", "Якутуглю" и "Горизонту-РТ".

Макарова Г.М. Деньги, которые выделялись, тому же "Сахателекому", "Якутуглю" на момент приватизации, на ту дату все эти объекты, которые  числились на балансе  до приватизации государственного унитарного предприятия, прошли инвентаризацию, регистрацию, оформление должным образом и, соответственно, обсчитаны в уставный капитал. В соответствии с этим расчетом республика получила 100 процентов акций в этих акционерных обществах. После приватизации объекты, которые строятся за счет средств бюджета, оформляются как собственность республики. Дальше уже на основании решения, принятого Правительством, это имущество будет внесено или в уставный капитал, на пополнение его (соответственно, получение дополнительных акций), или передано в аренду на каких-то условиях.

Уаров А.С. Вы сумму можете назвать? Меня как финансиста интересует конкретная цифра.

Макарова Г.М. Сейчас сумму не могу назвать, я не финансист. По имуществу – пожалуйста.

Уаров А.С. Конкретно так надо ответить. Поэтому я сказал, что мы должны были  совместно рассматривать в бюджетном комитете и в комитете Олесова Семена Семеновича. Вы не можете назвать цифру.

Последний вопрос.  Вчера, к сожалению, я не участвовал в заседании комитета Олесова Семена Семеновича.  Не надо нас пугать вертикалью исполнительной власти, вертикали представительной власти в России сегодня нет. Мы не подчиняемся Государственной Думе, мы подчиняемся своим избирателям, поэтому я всегда буду смотреть в лицо своим избирателям. И Вы мне назовите конкретные статьи Конституции Российской Федерации, конкретную статью принятого "суперзакона", конкретную статью Гражданского кодекса (Путин всегда говорит, у нас в России диктатура закона, мы руководствуемся только законами), где эти статьи, согласно которым Правительство Российской Федерации запросто может изъять нашу республиканскую государственность? Назовите эти статьи.

Макарова Г.М. Я называю статью 2 федерального закона № 95, где сказано, что до 1 января 2009 года подлежит перепрофилированию или отчуждению в порядке и сроки, установленные законодательством о приватизации, имущество, которое в соответствии с настоящим федеральным законом, иными федеральными законами не передано в федеральную собственность или муниципальную собственность и не может находиться в собственности субъекта Российской Федерации. Статья 2 федерального закона № 95.

Председательствующий. Тимофеев Ньургун Семенович.

Тимофеев Н.С. Галина Маратовна, у меня такой вопрос. А мы можем сегодня принять решение, предположим, не точно там 51 процент или 76, а скажем, до 76-ти, до 51-го? Вообще возможно?

Макарова Г.М. Нет, принимается конкретно: или 51, или 76. Ну, просто я не вижу смысла, тот остаток, потом что мы с ним будем делать? Его уже не сможем реализовать, и никому он не будет нужен,  просто останется.

Тимофеев Н.С. Галина Маратовна, то, что там останется, не останется – все зависит и от рынка, и от ведения переговоров, и конкретно от вашего министерства. Вы на мой вопрос ответьте, мы вообще в принципе можем принять подобное решение?

Макарова Г.М. Нет, мы должны принять конкретно: или 51, или 76, или 25 и так далее.

Тимофеев Н.С. Но есть основание какого-то нормативного документа?

Макарова Г.М. Но нельзя принять до скольки-то. Потом это будет превышение нами своих полномочий. Поэтому, конечно, надо конкретизировать. Это во-первых, а во-вторых, если даже вы примете решение, допустим, как бы "Сахателекому" –  51 или по "Горизонту-РТ" – 76, то в условиях приватизации будет определяться, как будет продаваться: целым пакетом, лотами. Вы можете рекомендовать, как лучше продать тот или иной пакет. То есть не сразу 51, а допустим, какими-то лотами.

Тимофеев Н.С. А Вы можете сформулировать то, что Вы сейчас сказали, более точно?

Макарова Г.М. Сформулировать могу, только что Вы хотите услышать?

Тимофеев Н.С. Внести то, что лотами. По-моему, это было бы логично.

Макарова Г.М. Хорошо.

Председательствующий. Готовцев Юрий Александрович.

Готовцев Ю.А. Галина Маратовна, Вы же конкретного ответа не дали,  как же быть с северными районами, куда приобретатель акций не пойдет, у него, как вы сказали, единственная цель – прибыль. Это означает, что бюджет примет на себя. Север-то без связи не оставишь. Я далеко не в курсе всех этих дел, поскольку не занимаюсь. Но мне кажется, что промышленные районы это беспокоит, конечно. Действительно, они найдут хозяина, какой олигарх подойдет, и как он будет относиться к "Горизонту-РТ" и "Сахателекому", но Север остается вопросом. Или, если мы уже согласны их принять в бюджет, какая это будет сумма? Или вы по ходу реализации акций на аукционах будете ставить условия перед приобретателем акций: понимаете, у меня есть такие-то такие маломощные, малоимущие, которых надо потянуть за счет вашей прибыли? По-моему, этого закон не позволит. Позиция Правительства по Северу?

Макарова Г.М. Во-первых, я хочу сказать, что северные районы не без связи. Другое дело, что там нет сотовой связи, но это не значит, что у них совершенно нет никакой связи. Второе, по перспективным программам, по бизнес-планам "Горизонта-РТ" они тоже не предполагали развития связи там, потому что это не рентабельно. Численность населения и, соответственно, численность пользователей будет такова, что ни коим образом не сможет покрыть те затраты, которые понесет это акционерное общество. И необязательно здесь сохранять "Горизонт-РТ", чтобы развивать сотовую связь в арктических улусах. Это действительно может быть какая-то социальная программа, которая будет явно затратная, то есть предусматривать в бюджете средства на развитие сотовой связи. Но это можно делать и под любой другой структурой или просто как по республиканской программе. И "Горизонт-РТ" туда не пойдет тоже, а "Сахателеком" – это не сотовая связь, она там существует везде, во всех районах.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Приближаемся к обеденному перерыву.  Мы не закончили третий вопрос повестки дня. Так мы несколько дней прозаседаем. Я прошу более конкретно работать. Еремеев Леонид Дмитриевич – выступление, Федоров Владимир Юрьевич – выступление, Парников Николай Макарович. Кривошапкин Андрей Васильевич – вопрос, пожалуйста.

Кривошапкин А.В. У меня вопрос к Председателю Правительства Борисову Егору Афанасьевичу. Юрий Александрович поднял правильный вопрос, актуальный. В связи с этим у меня вопрос такого характера. 15 июля перед уходом на летние каникулы парламентом был утвержден мой депутатский запрос по улучшению связи в арктических улусах. Вы когда думаете дать ответ на депутатский запрос? Привычка всё затягивать.

Борисов Е.А. Что касается программы развития связи в целом по республике, она принята, утверждена, по этой программе мы работаем. Ответы на депутатский запрос по тем или иным районам, прежде всего, надо найти по этой программе. Если есть необходимость корректировать, то мы корректировку введем. С учетом того, что инвестиционный бюджет по связи формируется в основном за счет прибыли предприятия "Сахателеком", мы можем сделать корректировку, но здесь надо работать непосредственно с программой по развитию связи.

Но, с другой стороны, я хотел бы, поддерживая выступление министра имущественных отношений, обратить ваше внимание на следующее. Во-первых, наша общая задача: и депутатов, и Правительства республики, и Президента – эффективное использование государственного имущества, которое сегодня есть в республике. Сегодня сценарий развития событий таков, что мы кроме действующих законов, которые сегодня есть и в республике, и на федеральном уровне, должны руководствоваться законами рынка. Они действуют  независимо от нашего сознания. Если сегодня "Горизонт РТ" стоит примерно столько, сколько сказала Галина Маратовна, то через три дня или через три месяца, или через три года эта сумма может стать другой по одной простой причине: есть определенная конкуренция в завоевании рынка на Дальнем Востоке, в том числе и в Республике Саха (Якутия). Такие предприятия, как "МТС", "Билайн", "Связьинвест" и так далее собираются обязательно присутствовать на территории республики, и независимо от того, будем мы продавать, не будем продавать, они здесь появятся. Если они появятся и начнут работать, то та сумма, которая была сегодня озвучена, превратится в 3 рубля, не в миллиард рублей. То есть независимо, есть федеральный закон, нет федерального закона, мы просто потеряем это имущество, эффективного использования государственного имущества не будет. Поэтому наша позиция заключается в том, что есть момент и надо этот момент использовать.

Что касается "Сахателекома", примерно такая же ситуация. Независимо от того, есть федеральные законы, нет федеральных законов, есть или нет законы Республики Саха (Якутия), рынок электросвязи тоже очень насыщенный. Сегодня нераспределенными (в государственной собственности) остались ресурсы в основном на Дальнем Востоке и в основном на территории Республики Саха (Якутия), включая месторождения полезных ископаемых. Всё остальное на всей территории Российской Федерации распределено, продано, передано и так далее. Поэтому мы вынуждены будем идти по такому пути, но нам надо использовать это эффективно, а не просто так потерять, потом искать виновных. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Я еще раз хочу сделать замечание, что мы работаем  не оперативно. Я, видимо, слишком демократично веду заседание. И вот мы до обеда не закончили даже обсуждение третьего вопроса из 13-ти. Поэтому после обеда я прошу более конкретно и оперативно работать. Сейчас объявляется перерыв согласно регламенту до 14часов 30 минут.

(После перерыва)

Председательствующий. Уважаемые коллеги, прошу зарегистрироваться. Идет регистрация. Присутствует в зале 51 народный депутат, кворум есть, продолжаем работу внеочередного пленарного заседания. Остановились мы на третьем вопросе повестки дня. Галина Маратовна, прошу вас на трибуну. А где она? (Голоса в зале). Сколько? Как идет регистрация? Я просил зарегистрироваться, нажимали кнопку регистрации. Я прошу заново зарегистрироваться. Те, кто присутствует, регистрацию проходят. Идет регистрация. 49 народных депутатов. Поручим секретариату, вы давайте подсчитайте. Техника не срабатывает или отсутствуют народные депутаты. 47 народных депутатов. Василий Васильевич, Вы параллельно считаете, сколько по вашим подсчетам? Секретариат заявляет, 47 народных депутатов присутствуют. Они подсчитали по головам. Еще раз секретариат я прошу подсчитать. Давайте ответственно. Кухтин Александр Александрович, пожалуйста.

Кухтин А.А. Николай Иванович, у меня просьба: поэнергичней вести заседание.

Председательствующий. Как еще поэнергичней? Сколько раз я до обеда просил оперативнее, конкретнее, а народные депутаты желают демократично, кто-то хочет задавать вопросы, кто-то выступить. Правильно Кухтин просит. Я еще раз прошу, мы не закончим пленарное заседание, из тринадцати вопросов мы находимся на третьем вопросе.

Ильковский Константин Константинович, пожалуйста.

Ильковский К.К. Галина Маратовна! Почему вы приняли решение продавать 51 процент акций, а не весь пакет "Сахателекома"? Это же значительно дороже можно будет продать.

Макарова Г.М. Конечно, сто процентов будет дороже, чем пятьдесят. Но чтобы сохранить участие, влиять на какие-то процессы, в том числе и в  части развития связи на территории республики, в управлении этим обществом, в получении дивидендов, пока сохраняется такое участие, это во-первых. Во-вторых, с тем чтобы каким-то образом оградить себя от притязаний федерального центра, на мой взгляд, достаточно сегодня реализовать 51 процент.

Председательствующий. Еще вопросы будут? Вопросов нет. Спасибо, Галина Маратовна. Кто желает выступить? Кто от комитета будет выступать? Слово Семену Семеновичу Олесову.

Олесов С.С. Уважаемые коллеги! Сегодня мы обсуждаем, действительно, важный вопрос. Дело связано с продажей контрольных пакетов акций крупнейших предприятий республики, приносящих большие прибыли. Уважаемые коллеги, прошу заметить, что требования федерального законодательства стали очень жесткими, и нам в его рамках приходится принимать порой очень непопулярные решения. На сегодняшний день ситуация складывается так, что имущество, которое соответствует федеральному закону номер 95 и "суперзакону" номер 122, которое не передано в федеральную собственность и не может находиться в собственности субъекта Российской Федерации, подлежит отчуждению в пользу Российской Федерации. В соответствии с этими указанными федеральными законами данные предприятия не могут находиться в собственности республики. Защита интересов республики состоит в том, чтобы более эффективно на благо республики в создавшейся ситуации распорядиться пакетами этих предприятий. Поэтому предлагаемый Правительством проект изменений исходит из того, чтобы максимально использовать финансовые средства, которые поступят в результате продажи этих акций. Кроме этого, как было замечено, существует риск того, что в результате прихода крупных российских организаций данные предприятия могут не выдержать конкуренции. Уважаемые коллеги, данное внеочередное пленарное заседание созвано, вы все знаете, по просьбе Правительства именно из-за необходимости рассмотрения вопросов собственности и приватизации. Это уже подтверждает важность принимаемых решений, судьбоносное решение должно приниматься. Поэтому прошу поддержать решение комитета и утвердить прогнозный план.

Председательствующий. Пожалуйста, выступление Ильковского Константина Константиновича.

Ильковский К.К. Уважаемые коллеги! Я предлагаю поддержать внесенное Правительством предложение. И, более того, предлагаю рассмотреть и предложить Правительству увеличить объем продажи пакетов по "Сахателекому", оставив за собой 25 процентов плюс одна акция. Этого вполне достаточно для того, чтобы обеспечить блокирующие решения, связанные с изменением устава, с изменением долей в этом уставе и так далее. Если сравнить те дивиденды, которые мы получаем от всех этих предприятий и сумму продажи, то нам потребуется 100 лет для того, чтобы набрать денежную массу этими дивидендами. Это первое. 

Второе. Что касается того, что придет инвестор, и он не будет заниматься северными территориями и так далее, – это глубочайшее заблуждение. В качестве того же примера можно рассмотреть акционерную компанию "Якутскэнерго", где Правительству принадлежат 4 процента. При этом ни один из присутствующих здесь депутатов не может нас упрекнуть, что мы не занимаемся северными территориями, не строим ДЭСов. Тем же самым будет заниматься вновь пришедший собственник на эти предприятия. Спасибо.

Председательствующий. Пожалуйста, Тимофеев Михаил Устинович.

Тимофеев М.У. Уважаемые депутаты! У нас есть письменное предложение, чтобы снизить продаваемый пакет акций "Сахателекома" от 41-го процента до 39-ти процентов. Мы предлагаем: я, Сидорова, Портнягина – все-таки оставить 51 процент акций "Сахателекому". Поскольку вы знаете, что в сельских местностях сельские жители не могут все оплатить, и вот "Сахателеком" от своих прибылей каждый год эти расходы покрывает. Я и многие депутаты сомневаемся, что другой инвестор приедет и сёла, окраины будут обеспечены простейшей телефонной связью. Спасибо за внимание.

Председательствующий. Михаил Устинович, есть ваше письменное предложение, депутатов Тимофеева, Сидоровой и Портнягиной.

Тимофеев М.У. Прошу поставить на голосование.

Председательствующий. Подождите, тут черным по белому написано ваше предложение: по ОАО "Сахателеком" снизить процент продажи пакета акций с 41-го процента до 39-ти процентов.

Тимофеев М.У. Поскольку 10 процентов уже продано, мы сами приняли решение, поэтому получается 39 плюс 10, это 49 на продажу.

Председательствующий. 49 на продажу? Ясно.

Тимофеев М.У. Да. А на самом деле 39.

Председательствующий. Для выступления слово предоставляю депутату Еремееву Леониду Дмитриевичу.

Еремеев Л.Д. Уважаемые коллеги! Сравнение господина Ильковского несколько некорректно. Электроэнергию и систему связи нельзя отождествлять и ставить в один ряд. Да, действительно, по электроэнергии республика не оставит свои отдаленные территории, потому что это необходимая форма существования людей на Севере, а вот коммуникационная связь, тем более в наше время, она необходима. И вот почему. Потому что мы стоим перед фактом того, что приняли "суперзакон". Скоро будет принята единовременная денежная  выплата для льготников. Это все централизуется, а почтовая связь у нас лежит на боку. Реанимация почтовой связи почти невозможна. И тут как никогда актуально возникает вопрос развития именно связи через "Сахателеком", альтернативы нет. Это во-первых. Во-вторых, реформа пенсионной системы уже сейчас со следующего года предусматривает то, что назначение пенсии будет производиться в городе Якутске. Допустим, человек в Анабаре, у него пенсия будет назначаться именно в Якутске, в отделении Пенсионного фонда Российской Федерации, опять-таки через систему связи. А при продаже контрольного пакета акций они будут преследовать прежде всего коммерческую сторону. Там, где меньше населения, там они не будут развиваться. С "Горизонтом-РТ" все понятно. Там не откроют сотовую связь. Эту позицию можно продать. А насчет "Сахателекома" ни в коем разе нельзя продавать. Правительство и Госсобрание (Ил Тумэн) должны принять упреждающее взвешенное решение. И не надо быть большим экономистом, чтобы понять, что разница всего в два процента не спасет финансовое положение республики. В-третьих, требования федерального закона для всей России. А учет специфики нашей республики тут необходим. И наша задача убеждать центр, может быть, вести переговоры о том, чтобы оставить контрольный пакет акций "Сахателекома" у республики – это необходимо, над этим надо думать нам с учетом предстоящих изменений. Я призываю своих коллег к тому, чтобы ограничиться продажей 49-ти процентов акций "Сахателекома". А "Горизонт-РТ" можно продавать, тут нарушений не будет, это даже нужно. Тем более, Егор Афанасьевич допускает, что можно ввести коррективы в программу развития системы связи, даже процентную корректировку можно ввести. Из этих соображений я убедительно прошу своих коллег остановиться на 49-ти процентах продажи акций "Сахателекома". Спасибо.

Председательствующий. Пожалуйста, Парников Николай Макарович.

Парников Н.М. Уважаемые коллеги! Помните, до обеденного перерыва Андрей Васильевич Кривошапкин, Юрий Александрович Готовцев высказывали озабоченность, что северные улусы, интересы жителей северных улусов будут ущемлены именно в средствах связи. Я до обеда поторопился, внес предложение, но ошибся в этих цифрах. Поэтому предлагаю внести корректировку, не сложно будет, размер пакета акций, процент, выставляемый на продажу. Установить 41 процент минус одна акция от уставного капитала, находящегося в собственности республики. Тогда у нас в республике останется 25 и 1 акция. Понимаете, здесь многие высказываются, потому что мы все опасаемся, что придет другой хозяин, а мы влиять на него не будем. Давайте мы продадим поэтапно. Сейчас продадим часть акций, потом следующую часть акций. Что нам мешает это сделать? Поэтому я вношу свое письменное предложение. Прошу поставить на голосование.

Председательствующий. А где письменное предложение?

Парников Н.М. У всех есть, роздано. Я уточнил: 41 минус одна 1 акция. Тогда у нас в республике останется 25 и плюс одна акция. Я подумал об этом во время обеда.

Председательствующий. Хорошо. Николаев Айсен Сергеевич, пожалуйста.

Николаев А.С. Уважаемые коллеги! Я считаю, что нам надо поддержать данный проект, который внесен Правительством, и немножко хочу остановиться на вопросе по "Сахателекому". Тут из северных улусов депутаты высказывают опасение, что в случае прихода какого-либо неизвестного нам инвестора телефонная связь в северных улусах может пострадать. На самом деле это не так. Почему? Потому что в выступлении министра имущественных отношений, выступлении Председателя Правительства прозвучало, что на сегодняшний день вся связь в России принадлежит "Связьинвесту", а через "Связьинвест" "Ростелекому". Кроме этого, вся телефонная связь России сейчас объединена под "Ростелекомом". Единственное, осталась Республики Саха (Якутия), которая вне этой системы. Хотя мы работаем с "Ростелекомом", платим им аренду. И в случае выставления пакета "Сахателекома" на конкурс единственным реальным покупателем, который сегодня изъявил желание приобрести этот пакет, является "Ростелеком", предприятие, которое контролируется Правительством Российской Федерации. Я не могу сказать, что связь на Севере Российской Федерации отсутствует, в той же Чукотке, Магадане, Красноярском крае. Она там тоже развивается. "Ростелеком" – государственное предприятие, и государственную задачу оно прекрасно понимает. Поэтому опасения тут абсолютно, я думаю, беспочвенные. Наоборот, если мы будем упираться, будем оставлять себе "Сахателеком", ситуация может прийти к тому, что будут поднимать вопрос о лицензии. Сейчас вышел новый закон о связи, в котором достаточно жестко все это прописано. У нас даже не будут отбирать эти акции, они просто лицензиями "Сахателеком" могут задушить. Поэтому нам сейчас гораздо выгоднее продать контрольный пакет тому же "Ростелекому", оставить себе 49 процентов, а в дальнейшем уже претендовать не только на дивиденды, но и на повышение рыночной стоимости этой акции. Если работаем в рынке, то надо жить по законам рынка и работать по законам рынка. А то, что рыночная стоимость "Сахателекома" в случае прихода сюда крупнейшего инвестора, такого как "Ростелеком", будет выше, чем сейчас, ни для кого не секрет. Поэтому я считаю, что такие дискуссии: давайте продадим меньше, давайте продадим минус один, плюс один, давайте продадим до стольки-то процентов – надо оставить. Правительство, я считаю, правильное решение приняло, надо дать им возможность свои функции исполнять. Спасибо.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Гаврильеву Александру Ивановичу.

Гаврильев А.И. Уважаемые депутаты! Меня не убедило мнение, что уменьшение степени влияния республики в этих отраслях как-то поможет выйти из финансового кризиса. Это получается, что Правительство расписывается  в своей собственной слабости, и наши рыночники уже заранее отказываются от той борьбы, которую нам предлагают по тем условиям "дикого" рынка, навязанным этим федеральным законом № 122. Так получилось, что с депутатами Тимофеевым, Сидоровой, Портнягиной у меня тоже поступило письменное предложение, депутаты его имеют на руках. Николай Иванович, я предлагаю в принципе принять решение о снижении или оставить по проекту, но я, видимо, склонюсь к предложению трех депутатов, чтобы контрольный пакет оставался собственностью республики. И пусть наши финансисты, наши собственные рыночники покажут, на что они способны. Спасибо.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Федорову Владимиру Юрьевичу.

Федоров В.Ю. Спасибо, Николай Иванович. Уважаемые депутаты, здесь разбираться-то не с чем, честно говоря, объективно все подошли к этому вопросу. Я хотел бы просто подытожить, показать тарифный план. Сегодня я взял специально по этому вопросу абсурдные цифры по "Горизонту-РТ",  его действительно надо продать с потрохами. Пока есть инвестор, которому интересна эта компания, нужно продавать, это однозначно. Это первое. С "Якутуглем" тоже понятно. По "Сахателекому" у меня есть конкретное предложение: принять в целом как есть вот это предложение и не делить, потому что эти проценты ничего не дадут абсолютно. 39 или 49 и так далее – привлекательности не будет, если не будет контрольного пакета акций, инвестиционной привлекательности. На это надо обратить внимание. Какой инвестор вложит полмиллиарда рублей, если он не будет управлять контрольным пакетом. Вы же сами это прекрасно знаете. Я думаю, Правительство думало, и не один день, и не с кондачка решало этот вопрос – надо принимать. У меня есть конкретное предложение: взять за основу, принять постановление, принять это предложение и закончить на этом дискуссию. Все цифры здесь обоснованы, все цифры показывают реальную ситуацию, и мы это прекрасно понимаем. Ни Север, никто не пострадает, потому что связь у нас, дай бог, нормальная пока, на сегодняшний день работает. А все остальное, вот эти балласты, которые у нас существуют, не приносящие дивидендов (12 миллионов  в год приносит крупнейшее республиканское предприятие из оборота 122 миллиона рублей), лучше продать его за миллиард. Что там тянуть резину?!

Председательствующий. По ведению – пожалуйста.

Никитина Е.С. (Микрофон не включен)... поэтому тут записалось более десяти человек, есть предложение поставить на голосование каждое предложение, которое прозвучало.

Председательствующий. Как будем, уважаемые коллеги? (Голос в зале). Желающим дать выступить? Записались депутаты: Иванов Климент Егорович, Владимиров Леонид Николаевич, Санников Михаил Семенович, Филиппов Василий Васильевич, Поисеева Альбина Иннокентьевна, Эверстов Михаил Ильич, Румянцев Николай Иннокентьевич, Макаров Иван Константинович, Федоров Владимир Юрьевич и Борисов Егор Афанасьевич – Председатель Правительства, Уаров Александр Сергеевич. Всем дать слово? Есть предложение подвести черту.  Идет голосование. (За - 34, против - 0, воздержалось - 0). Предложение принимается.

Иванов Климент Егорович, пожалуйста. Я прошу, коллеги, давайте поконкретнее, тут много желающих выступить.

Иванов К.Е. Спасибо. Уважаемые коллеги! Во-первых, конечно, от приватизации никуда не уйдешь. Это требование рыночной экономики. Поэтому в целом-то мы поддерживаем, однако есть конкретные предложения. Допустим, по "Горизонту-РТ". "Горизонт-РТ" ежегодно дает прибыль 140-145 миллионов рублей. И меня удивляет то, что пакет акций у него стоит всего-навсего 76 тысяч рублей. Я сомневаюсь в том, что полностью капитализированы средства, вложенные в развитие этого "Горизонта-РТ". Помню, мы через определенное время какую-то финансовую поддержку давали этому предприятию. Мне кажется, что они до конца не учтены, капитализация произведена не полностью. Надо это проверить.

И, во-вторых, тут 24 процента предусматривается оставить. 24 процента ничего не дают, поэтому я предлагаю его приватизировать на 100 процентов.  Однако протокольно записать и дать задание Правительству, чтобы серьезно отнеслись к проведению этого аукциона. И надо иметь в виду годовую сумму прибыли. Хотя бы приблизиться к ней. Начальная цена аукциона по этому "Горизонту-РТ" должна составлять во всяком случае не менее 100 миллионов рублей, а не 76 тысяч, как это должно бы выглядеть по желанию некоторых участников этого аукциона. Это мое первое предложение.

Второе – по "Сахателекому". Надо согласиться, конечно, с приватизацией. Но я не надеюсь, что покупателем будет именно "Ростелеком". Я в этом сомневаюсь. Надо исходить из интересов всей территории республики. Я хочу доложить депутатам, что "Сахателеком" в основном существует за счет прибыли, поступающей от городских, междугородних, международных телефонных станций. А что касается сельских районов и отдаленных улусов, они ежегодно дают убыток "Сахателекому" в объеме 60-100 миллионов рублей. Если мы распродадим все эти акции бесперспективным, безынициативным инвесторам, то эту сумму придется нам взять на себя. Поэтому мы просто так относиться к этой приватизации не можем. Я думаю, что надо для выявления истинных интересов будущего покупателя остановиться на 49 процентах, а там будет видно. Мы же проводим не разовую приватизацию. Процесс продолжается, он постоянный.

В-третьих. Название вопроса повестки дня позволяет об этом говорить, я хочу очень коротко остановиться на реализации Закона о приватизации сельскохозяйственных земель. Почему-то наше Правительство очень торопится по приватизации имущества, основных фондов, а что касается земли, они этим не хотят заниматься. Я совершенно не согласен с этой позицией. Это очень пагубно отразится на жизни сельских тружеников, когда мы через некоторое время, года через 3 – 4, начнем приватизацию земель, цены вырастут до такой степени, что ни один сельский житель не сможет ее купить или даже взять в аренду. Почему? Потому что сегодня приватизация по всей территории Российской Федерации проводится по нормативным ценам, которые гораздо ниже кадастровых цен, в десятки раз ниже, а Россия готовится сейчас перевести приватизацию земель на кадастровые цены. Это произойдет через 2 – 3 года. Дожидаемся этого?! Поэтому я предлагаю признать ошибочным попытку Правительства нашей республики приостановить приватизацию земель. Это в ущерб сельским жителям. Предлагаю Правительству отозвать проект закона о внесении изменений в Закон о приватизации сельскохозяйственных земель, который был в мое отсутствие в нарушение регламента внесен на пленарное заседание без рассмотрения на комитете по аграрным вопросам. Считаю, что его нужно отозвать и очень серьезно задуматься о начале приватизации сельскохозяйственных земель. Спасибо.

Председательствующий. Пожалуйста, Владимиров Леонид Николаевич.

Владимиров Л.Н. Уважаемый Председатель, уважаемые депутаты, я как физиолог скажу, что кровеносная система организма нашей республики – это деньги, а нервная система – это связь. Всё-таки "Сахателеком" – это очень известный коллектив, большой трудовой коллектив, довольно устойчиво работает, это же наши избиратели, многотысячный коллектив, и здесь есть первый заместитель генерального директора "Сахателекома" Синица Александр Петрович. Надо было бы послушать, что думает трудовой коллектив по этому вопросу, буквально  несколько минут. Вот моя просьба.

Председательствующий. Депутат Владимиров предлагает заслушать представителя "Сахателекома" – первого заместителя Синицу. Нет возражений? Нет. Товарищ Синица, пожалуйста, дайте информацию народным депутатам.

Синица А.П. Спасибо за предоставленную возможность. Я сначала поясню, речь шла о "Ростелекоме". "Ростелеком" не  занимается ни местной, ни городской, ни какой другой связью. Он только занимается междугородними делами. Это в ответ на тот вопрос, что "Ростелеком" что-то может выкупить. "Связьинвест" – да, они занимаются в целом связью по Российской Федерации. Это первое.

Второе. Безусловно, то, что надо продавать часть пакета акций, здесь у коллектива нет никаких возражений, и мы свою позицию изложили в адрес и Президента Республики Саха (Якутия) (в том числе профсоюзная организация), и в адрес Председателя Госсобрания, что мы просим 51 процент оставить в собственности республики, для того чтобы действительно можно было управлять и в дальнейшем развиваться. Я назову несколько цифр, чтобы не быть голословным. Здесь правильно заметил депутат Иванов, 62 миллиона убытков от сельской связи за полугодие. Безусловно, никто не будет заниматься. Все мы говорим, что сегодня селяне должны пользоваться теми же услугами, какими пользуются города Якутск, Нерюнгри, Алдан, Мирный. Маленький пример: вот есть Аллаиховский улус, Чокурдах.  Чтобы сегодня его перевести на нормальную телефонную связь, с интернетом, со всем, требуется 12 миллионов рублей. Что же нам дает сегодня чокурдахский филиал? За полугодие 1 миллион 200 тысяч рублей убытка. Никто там не будет строить. 12 миллионов вложить, а за полугодие 1 миллион 200 убытков. Можно перечислять и дальше, любой сельский улус. Сегодня мы все говорим, что должны прийти в село, прийти на Север, школы должны строиться, должны учиться, телемедицина и все остальное – ни один частный инвестор  этим заниматься не будет, это ясно и понятно. Если инвестором будет город Якутск, где сегодня, действительно, суперрентабельность (в городе Якутске сегодня 76 процентов населения имеют телефоны), такого в России нет, а на селе мы не можем дойти до 17 процентов и не дойдем. И, к сожалению, по той программе, которая есть, и по тому постановлению, которое принято буквально в августе месяце Правительством республики, о финансировании села в размере 21,8 миллиона, – на сёла, на каждый конкретный пункт сегодня ни рубля не выделено. А чтобы построить одну телефонную станцию на селе на 272 номера требуется 1 миллион рублей. Кто пойдет? Естественно, никаких доходов не будет. Мы еще говорим, ладно, телефонную станцию, но надо же еще связать с районным центром. Чтобы построить релейку и поставить мачты, еще 10 миллионов необходимо. Если не будет перекрестного субсидирования, которое режет слух, если город не будет туда перечислять, связь развиваться не будет. Поэтому наше мнение, наша просьба: 51 процент должен остаться у Республики Саха (Якутия) для того, чтобы контролировать весь процесс, чтобы перенаправлять средства на развитие, а не на покрытие и не на получение суперприбыли для кого-то, а 49 – на продажу. Если будут вопросы, я готов ответить на любой.

Председательствующий. Вопросы задавать не будем. Ваше мнение совпадает с предложением народных депутатов.

Синица А.П. В год примерно получаем 211 миллионов прибыли.

Председательствующий. Хорошо. "Сахателеком" за 49 процентов приватизации. Эверстов Михаил Ильич, пожалуйста.

Эверстов М.И. Уважаемые коллеги! Я предлагаю проголосовать по проекту, как комитет работал, как они готовились. И я очень прошу побыстрее работать.

Председательствующий. Поисеева Альбина Иннокентьевна, пожалуйста.

Поисеева А.И. Я хотела внести поправку. От того, какой будет хозяин у этой сети, пенсионная система не пострадает, мы по установленному тарифу готовы оплатить из федеральных средств столько, сколько положено. Поэтому я прошу не связывать это с развитием пенсионной системы, как говорил депутат Еремеев.

Председательствующий. Пожалуйста, Макаров Иван Константинович.

Макаров И.К. Уважаемые коллеги! Хочу привести пример. Недавно был продан оператор сотовой связи "Волгателеком". Этот оператор оказывает свои услуги по всему Поволжью. Стопроцентный пакет этого оператора был продан всего за 12 миллионов долларов, это 360 миллионов рублей, "Голдентелекому". Это что показывает? Где есть конкуренция, где есть несколько операторов, там стоимость предприятия сразу падает. Сегодня речь идет о продаже бизнеса, не только предприятия, а самого бизнеса, потому что те предприятия, которые сегодня у нас выставляются на торги – "Сахателеком" и "Горизонт-РТ" – они являются как бы монополистами на сегодняшний день, а завтра это может измениться, и цена на эти предприятия может резко упасть. Поэтому я лично поддерживаю проект постановления, внесенный Правительством республики. Спасибо за внимание.

Председательствующий. Спасибо. Слово Председателю Правительства Егору Афанасьевичу Борисову. Пожалуйста.

Борисов Е.А. Уважаемые депутаты, уважаемые участники сегодняшнего заседания! Прежде всего, мы должны задуматься, какую задачу перед собой мы ставим. Если мы ставим задачу сохранить предприятие "Сахателеком" в таком виде, как оно есть, и при этом в будущем управлять, тогда та позиция, которая была озвучена сегодня – продать 49 процентов, 51 оставить – эта позиция, конечно, может иметь место. Но реальная жизнь такова, что мы не можем в таком виде сохранить это предприятие. То есть такую задачу перед собой мы не можем поставить. В этом случае как мы должны действовать? Мы сегодня ведем речь об эффективном использовании госимущества, которым владеет республика. Будем ли мы и дальше владеть этим имуществом, причем в таком состоянии, которое имеем, и в таком состоянии, в котором мы находимся? Сегодня министр имущественных отношений доложила о том, что мы не можем сохранить в таком виде, как оно есть, потому что есть определенная возможность потерять это предприятие, без единого рубля, что подтверждают письма прокурора, письма представителя Минимущества Российской Федерации, заявления господина Ремина. Когда мы продавали, выставляли 10 процентов, никто к нам не пришел по одной простой причине: главные инвесторы, во-первых, заинтересованы управлять компанией, которую они должны купить, во-вторых, они ждут возможности получить вообще бесплатно. Ремин примерно так и заявил, зачем вы торопитесь, когда мы "Сахателеком" заберем бесплатно. В этой ситуации сидеть, ждать и диктовать, сколько мы будем продавать, это проигрышно.

Поэтому я просил бы прежде всего задуматься, какую задачу мы должны перед собой ставить. Это первое. 

Второе. Сегодня мы ведем речь о рыночных делах, которые связаны с котировкой акций тех или иных предприятий. Хотя мы в принципе согласились, абсолютно правильно, план приватизации утверждается парламентом, но, с другой стороны, это чревато последствиями. На рынке котировка акций меняется каждый день, а парламент каждый день не заседает и не принимает решения. В данном случае надо развязать руки Правительству, если вы доверяете Правительству Республики Саха (Якутия). Я надеюсь, что вы доверяете. Пока мы не подводили в этом отношении парламент республики, поэтому  сегодня надо принять решение.

Третье. Мы сегодня должны понять следующее: есть еще формы продаж. Психология у нас такая, хотя в России происходят немного другие вещи: приходит нормальный инвестор, начинает решать все вопросы, которые мы сами не могли решить. Поэтому о форме продажи тоже можно подумать: не только открытый аукцион, закрытый аукцион или конкурсные условия. При конкурсных условиях мы можем ставить определенные требования тем, кто придет и купит это дело.

И последнее. От того решения, которое вы сегодня примете – 49 или 51 – будет зависеть стоимость продажи. 49 процентов назовете – я гарантирую, цена наполовину упадет, потому что есть определенная привлекательность, инвестор идет, как депутат Федоров сказал, для того, чтобы управлять тем активом, который он покупает. Поэтому вопрос в том, насколько эффективно мы подойдем при принятии решения. А что касается 51-го, как Синица объявляет, и начнем управлять – в крайнем случае, хуже не будет. А то, что должно было быть лучше, и этим должен был заниматься Синица, эти задачи решались в прошлом.

Исходя из этого, я предлагаю поддержать Правительство. Еще раз говорю, речь о той задаче, которую мы ставим перед собой: эффективно  использовать это имущество. Я абсолютно не подвергаю сомнению "Горизонт-РТ" и "Якутуголь". По "Сахателекому" есть определенные вопросы, на которые я попытался ответить, и наше министерство очень долго отрабатывало данный вопрос.

Председательствующий. Егор Афанасьевич, на продажу 41 процент акций, да?

Борисов Е.А. Я говорю, поддержать Правительство.

Председательствующий. Но это же проект Правительства – 41 процент.

Борисов Е.А. Вы поддержите. Об этом я прошу.

Председательствующий. Последнему даем слово – Уаров Александр Сергеевич, пожалуйста. (Голоса в зале). Уважаемые коллеги, тогда заново вернемся к списку. Остались Филиппов, Румянцев, Николаев. На этом заканчиваем выступления.

Уаров А.С. Мы утвердили, как раз эти депутаты есть. Всем надо дать слово.

Председательствующий. Уаров Александр Сергеевич.

Уаров А.С. Нет. Я последним буду выступать.

Председательствующий. Ну, какие капризы. Вы записались.

Уаров А.С. Ну, ладно, всё, выступаю. (Голос в зале). Он хочет первым.

Председательствующий. Ну, не торгуйтесь.

Уаров А.С. Я не торгуюсь.

Председательствующий. Уаров Александр Сергеевич, пожалуйста.

Уаров А.С. Уважаемые коллеги! Я как председатель бюджетного комитета в очень трудном положении. Конкретно скажу, другого источника пополнения доходной части государственного бюджета 2004 года нет. Единственный источник, как мы записали в Законе о государственном бюджете на 2004 год – это продажа государственного имущества. Мы это сами приняли. Поэтому в принципе, концептуально, то, что мы будем поддерживать проект, это, наверное, наше последовательное решение. Мы должны быть последовательны.

Вторая причина – законы рынка. Как и законы физики, химии, математики, они объективны и, как Егор Афанасьевич сказал, не подчиняются ни федеральным законам, ни республиканским законам. Есть законы рынка, они объективны. Сколько сегодня стоит акция – завтра, через месяц, через год, может превратиться в копейку, как в свое время вклады граждан на сберкнижках. Поэтому Правительство правильно ставит вопрос о том, чтобы выгодно продать пакет акций, это правильное действие Правительства.

Третий момент. Я не зря задавал вопросы Галине Маратовне, поработал в Государственной Думе, какое давление оттуда идет, мы знаем. Но я в своем выступлении в Государственной Думе во время обсуждения "суперзакона" сказал, в рамках законодательства мы всегда будем защищать интересы своих избирателей, интересы республики, хоть и есть давление. В этом мы: Президент, Государственное Собрание и Правительство – солидарны.

Галина Маратовна назвала статью, –  да, есть сегодня в федеральном законодательстве такая статья. Если мы моргнем, упустим время, за копейку, вообще бесплатно федералы могут изъять нашу собственность. Вот три момента.

Четвертый момент. По "Якутуглю" у нас нет вопросов, по "Горизонту-РТ" тоже нет вопросов, мы согласны, но по "Сахателекому" давайте и Правительство, и депутаты придем к компромиссному, мудрому решению. Сегодня и Правительству, и "Сахателекому" (может быть, и мы будем участвовать, а конкретно комитет Олесова) надо поработать с конкретным будущим покупателем этих акций: они действительно запишут в условиях, что будут финансировать, допустим, связь в сельских улусах. Поэтому просто дать 51 процент – это не пойдет. Мы в любое время можем изменить. Если нас совсем загонят в угол, мы в любое время изменим 49 на 51 процент. Поэтому, уважаемые коллеги, я прошу сегодня вас голосовать за продажу не 51 процента, а 49 процентов. Если надо, в любое время мы изменим свое решение.

Председательствующий. Филиппов Василий Васильевич, пожалуйста.

Филиппов В.В. Мое выступление облегчил народный депутат Леонид Николаевич Владимиров. У нас так построена работа, что мы дискутируем между Ил Тумэном и Правительством, но есть и третьи лица – акционерные компании. Представитель выступил, это очень принципиальное выступление. Между двумя процентами лежит большая плоскость событий, процессов и внутренних, динамических и скрытых нюансов этого дела. В этом плане, я думаю, надо поддержать позицию хозяйственников. Это первое.

Второе. У нас не было вопросов по "Якутуглю", есть вопросы по "Горизонту-РТ". Продолжая эту добрую традицию, предлагаю в перспективе по приватизационным делам приглашать руководителей акционерных компаний. Надо заслушать "Горизонт-РТ", может, у Правительства одно видение, у "Горизонта-РТ" – другое, с тем, чтобы мы могли принять объективное решение.

Третье. Уважаемые народные депутаты и члены Правительства, когда вы представляете в парламент цену акций, 76 тысяч рублей, в этом зале сидят люди, которые в значительной мере (голос в зале)... нет, 76 тысяч рублей. Да подожди ты. Размер пакета акций в тысячах рублей есть – последний столбец. Люди, которые выкупят эти 76 тысяч рублей за две месячные заработные платы, в этом зале сидят, а кто-то и за свою месячную заработную плату купит. Так вы уважайте свою компанию и так дешево не продавайте. С трибуны говорят, что рыночная цена более 900 миллионов рублей, и в тоже время пишут в столбце 76 тысяч рублей. Вы задумайтесь над этим фактом. (Голос в зале). Это механизм, но тем не менее за этим формальным механизмом надо правдоподобные цифры получать от Правительства, уважая свои компании. "Горизонт-РТ" – 76 тысяч рублей – это просто смешно представлять такой пакет официально кому-то.

Далее. Я думаю так, что надо поддержать в целом, принципиально, но один момент: 49 – по "Сахателекому", а по "Горизонту-РТ" – после того, как они позицию свою нам здесь объяснят. Спасибо.

Председательствующий. Депутат Румянцев Николай Иннокентьевич.

Румянцев Н.И. Мы в комитете обсуждали, и сейчас предложили выслушать мнение хозяев "Сахателекома". Депутат Филиппов сказал, трения между депутатами и Правительством, но мы на заседании комитета обсуждали, при 49 процентах никакого привлечения, никакого инвестора не будет. Любой хозяин, который сюда придет, должен быть хозяином, поэтому он должен держать пакет акций в 51 процент. А если за 49 процентов мы сейчас проголосуем, никто на этот пакет не позарится и никто его не купит.  Мы останемся у разбитого корыта. Потом скажем, почему из-за двух процентов воевали?! Каждый человек хочет иметь прибыль. 2 процента – небольшая разница, но каждый бизнесмен хочет купить блокирующий пакет. Поэтому надо продавать 51 процент. Я даже соглашаюсь с мнением депутата Ильковского, надо продавать не 51 процент, а 75 процентов. Почему бы нет? Депутат Федоров сегодня говорил, 12 миллионов прибыли "Горизонта-РТ" – это ничто вроде бы. 12 миллионов республике идет. Это мелочи, честно говоря. Поэтому лучше продать 76 процентов, деньги получить. А крохи получать каждый месяц – они уйдут в бездну, это мелочи – каждый год по 12 миллионов получать, лучше продать один раз и все. Зря опасаются те депутаты, которые говорят, что в дальних улусах связи не будет. Связь всегда будет. Потому что уважающий себя бизнесмен, который сюда придет, уважающий себя хозяин всегда будет заботиться о своëм детище, всегда будет волноваться. Поэтому я думаю,  если есть возможность, то продавать надо не 51 процент, а 75 процентов, потому что 49 процентов никого не привлекут, прибыли никто не будет получать.  Лучше голосовать за 51 процент или за 75 процентов, и дискуссию прекратить. Мы тут сидим, спорим, делим шкуру неубитого медведя.

Председательствующий. Хорошо. От народных депутатов последним выступает депутат Николаев Айсен Сергеевич.

Николаев А.С. У меня справка.

Председательствующий. Пожалуйста, Айсен Сергеевич.

Николаев А.С. Уважаемый господин Синица в своем выступлении сказал, что я некорректно выступил. Я его хочу поправить. Он-то как раз знает, что "Ростелеком" – это дочернее предприятие "Связьинвеста". И когда я говорю "Ростелеком", подразумевается "Связьинвест", предприятие, которое по всей России занимается всей связью: и междугородней, и между селами, и местной. Поэтому они сюда придут, больше некому. Потому что во всей России "Связьинвест" занимается связью, кроме как в Республике Саха (Якутия). И я еще раз говорю, мы разговорами о 49-ти, 51-м проценте сделаем лишь то, что цена этого пакета упадет, по моим расчетам на 20 – 30 миллионов долларов цена пакета будет меньше. Из-за 2-х процентов. А потом эти 2 процента мы за 20 – 30 миллионов никогда никому не продадим.

Председательствующий. Алексеев Геннадий Федорович, первый заместитель Председателя Правительства, просит слова.

Алексеев Г.Ф. Уважаемые народные депутаты! Я хочу дать справку, потому что тут несколько необъективные сведения идут. Первое. Дивиденды за 2003 год "Горизонта-РТ" – 5 миллионов рублей, а "Сахателекома" – 3 миллиона рублей зачетами за оказываемые услуги по правительственным решениям.

Далее, по 76-ти тысячам рублей. Уважаемый Василий Васильевич, я хочу еще раз очень четко зафиксировать то, что согласно закону в раздаваемых вами проектах плана приватизации записывается остаточная балансовая стоимость имущества либо номинальная стоимость акций. После того как примется решение, продавать или не продавать, только после этого мы делаем независимую оценку, за которую платим деньги, и только после этого появляется реальная цена. Поэтому я убедительно просил бы Вас больше на этом не акцентировать внимание по той простой причине, что это как бы нормативные шаги, которые у нас четко обозначены в законе. Те цифры, которые называла Галина Маратовна,  неофициальные (она сказала об этом), но уже достаточно четкие сведения от оценщиков, с которыми мы договорились, что они как бы под наше честное слово проводят предварительную оценку стоимости, только и всего. Поэтому 76 тысяч, которые там написаны, это номинальная цена акций, которые зарегистрированы сегодня ФКЦБ.

И еще, хотел бы для справки вам сказать, есть такой регион в Российской Федерации, Кемеровская область, Кузбасс. Там на 100 процентов угольная промышленность частная. Тот, кто был в Кузбассе, знает, как они заботятся о социальных благах общества. Что делает Правительство, губернатор Кузбасса?  Он заключил с каждым частным собственником соглашение о социальном участии бизнеса в социально-экономическом развитии региона. И в связи с тем, что говорил уважаемый Константин Константинович, когда менее четырёх процентов собственности находится у республики, а тем не менее активно вкладываются деньги в социальные объекты. Почему вы думаете, что пришедший сюда собственник не будет заботиться о собственном имидже? Сегодня же не дикое начало 90-х годов, когда главной задачей было, как тогда шутили, нарубить капусту и сбежать. Сейчас же совсем другая жизнь и совсем другие условия. И в этом-то и заключается смысл, что бизнес сегодня совсем не тот, который был 10 – 15 лет назад. Спасибо.

Председательствующий. Настаивает народный депутат Санников на выступлении, пожалуйста.

Санников М.С. Уважаемые депутаты! Мы исходим из сегодняшней ситуации, призываем друг друга быть мудрыми и так далее, но наша мудрость продолжительностью на один день ничего не решит. Да, есть у нас регламент работы  Государственного Собрания, но сегодняшняя ситуация показывает, и не только сегодняшняя ситуация, что необходим регламент работы с Правительством. Почему это я говорю? Есть письмо руководителя "Сахателекома", и только что выступил первый заместитель. Они имеют конкретно свое письменное заявление, будем так говорить. "Горизонт-РТ" что делает? В Мегино-Кангаласском улусе они в эти дни в сентябре должны были построить две станции, "Горизонт-РТ". Они в связи с поступлением заявлений от других учредителей от этой программы уходят. О чем это говорит? О том, что мы должны иметь определенный регламент. Регламент для чего нужен? За 14 лет республика имеет уже седьмого Председателя Правительства. Не исключено, что и Егор Афанасьевич уйдет с этого поста. Каждый раз нас призывают сделать что-то, допустим, вот Константин Константинович затронул, "Якутскэнерго" было продано 96 процентов. Кто подписал? Кайдышев подписал. Если регламент по работе с Правительством не можем принять, то необходим закон, и могли бы участвовать все, кто проводит эту акцию, и потенциальный покупатель должен стоять на этой трибуне. Геннадий Федорович ссылается на закон, что вы сами, мол, расписали, а потом требуете по цене, что не так обозначено, или вот, допустим, по процедуре. Давайте тогда примем закон по собственности, по продаже собственности.

Второе. Именно мы должны определить в республике, какая отрасль дает прибыль, чтобы содержать такие структуры: связь, транспорт, сельское хозяйство. Это, конечно, те структуры, те отрасли, которые имеют внешний мировой рынок: "АЛРОСА", "Якутуголь" и нефтяная компания, которая будет работать. Они не должны уходить полностью, не должен уходить хотя бы контрольный пакет. Если мы сохраним в них государственный пакет, тогда мы можем только другие отрасли поддержать, а если будем продолжать продавать с молотка, тогда давайте не будем заниматься развлечениями на уровне парламента и так далее, дискутировать по продаже собственности, примем закон о резервации.  Если будем так поступать, мы не сможем формировать бюджет, который бы из года в год гарантировал нормальное существование республики, всего населения. Поэтому этот вопрос щепетильный, и не надо агитировать друг друга. По всей видимости и дальше будем так продолжать, если мы конкретно свои правила не примем. Заканчивая свое выступление, возвращаюсь к тому, что нужен закон или, по крайней мере, регламент работы с Правительством, потому, что, еще раз повторяю, я не адресую именно Егору Афанасьевичу, руководство сегодня есть, а завтра уйдëт по тем или иным причинам, а республика, я надеюсь, будет всегда.

Председательствующий. Слово предоставляется Председателю Правительства Егору Афанасьевичу Борисову, пожалуйста.

Борисов Е.А. Я хочу, чтобы информация была более официальной и справедливой. "Горизонт-РТ" свою программу не сворачивает, а будет развивать. Поэтому в Мегино-Кангаласском улусе абсолютно никакой приостановки работ не было, нет и не будет. Это первое.

Второе. Я просто для справки хотел проинформировать, что предварительно, чтобы не ошибиться в выборе инвесторов, мы вели переговоры с руководством АТФ-системы, по мобильным телесистемам, с руководством "Связьинвеста", руководством "Вымпелкома" (хозяином "Билайна") и с другими фирмами, которые хотели бы участвовать. Они все заявили, что они хотели бы владеть акциями, для того чтобы управлять, а не просто участвовать в тех или иных делах. У них у всех такая позиция: участвовать именно в управлении компанией, которую они здесь будут покупать. Это тоже очень важный фактор.

А что касается так называемых хозяев предприятия в лице Синицы или Вахромеева, для вашего сведения, они не являются хозяевами, они являются наемными работниками государства, созданного государством предприятия. Правильно надо представлять, кто является хозяином. Хозяин – государство. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Давайте будем голосовать. Мы довольно долго дискутировали, голосуем  по проекту "О внесении изменений и дополнений в Государственный прогнозный план (программу) приватизации государственного имущества Республики Саха (Якутия) на 2004 год". Кто за то, чтобы принять за основу предложенный проект? Прошу голосовать. По трем предприятиям: "Якутуголь", "Горизонт-РТ" и "Сахателеком". (За - 35, против - 8, воздержалось - 3). Не все проголосовали. Давайте повторно проголосуем. Сначала проведем регистрацию, потом будем голосовать. 49 депутатов, кворум имеется.

Слово предоставляется Гаврильеву Александру Ивановичу.

Гаврильев А.И. Уважаемые народные депутаты, Николай Иванович! Если столько депутатов сочли нужным голосовать, и поступило предложение переголосовать, надо  переголосовать. Раз 46 депутатов участвовало в голосовании, – это уже мнение парламента.

Председательствующий. Как это? Голосование на голосование пойдет, понимаете. Тогда что Вы предлагаете? Кто за то, чтобы переголосовать, что ли? Кто за то, чтобы переголосовать? Прошу определиться. (За - 35, против - 12, воздержалось - 1). Принято.

Кто за то, чтобы принять за основу предложенный проект постановления? (За - 36, против - 11, воздержалось - 2). Решение принято.

Теперь идем  конкретно по предприятиям. "Горизонт-РТ". (Голоса в зале). Нет, мы же приняли за основу. (Голоса в зале). В целом приняли, да? (Голоса в зале). Тогда давайте обсудим постановление и проголосуем за постановление.

Кто за то, чтобы принять за основу проект постановления о внесении изменений и дополнений в прогнозный план приватизации?

Никитина Е.С. По ведению. Уважаемые коллеги, статья 74 нашего регламента гласит, пункт 1: "Постановление Государственного Собрания, если иное не предусмотрено настоящим регламентом, принимается большинством голосов от числа избранных депутатов", – что мы и сделали.

Пункт 2: "В случае внесения поправок первоначально на голосование ставится текст проекта постановления, а при его отклонении – письменные поправки в порядке поступления в секретариат". Значит, мы его уже проголосовали. В случае отклонения.

Председательствующий. Отклонения не было. По регламенту мы постановление приняли. (Голоса в зале). По этому вопросу мы постановление приняли. Дальше идем. (Голоса в зале).

Переходим к 9-му вопросу "О проекте постановления Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) "О передаче в федеральную собственность государственного имущества, находящегося в государственной собственности Республики Саха (Якутия)". (Голоса в зале). За постановление же голосовали. Слово Макаровой, министру имущественных отношений. (Голоса в зале).  Пожалуйста, Галина Маратовна.

Макарова Г.М. Уважаемые народные депутаты! Это как бы комплекс законодательно-нормативных актов, которые вносятся в соответствии с последними решениями федерального центра, в частности, федеральными законами номер 95 и 122.  Я сразу по двум проектам, потому что у них обоснование, основа одна – это передача имущества в федеральную собственность и, наоборот, то, что мы хотим попросить по передаче федерального имущества в собственность республики. Разработка этих проектов обусловлена следующими обстоятельствами. Во-первых, принятием федерального закона номер 95 о внесении изменений и дополнений в Федеральный закон об общих принципах законодательных и исполнительных органов государственной власти субъектов, устанавливающего закрепление за субъектами перечня полномочий, которые они обязаны выполнять за счет своего бюджета. При этом остальные полномочия по предметам совместного ведения остаются за Российской Федерацией и могут передаваться субъектам только вместе с соответствующими финансовыми средствами. Согласно статье 2 ФЗ-95 до 1 января 2009 года подлежит перепрофилированию или отчуждению в порядке и сроки, установленные Законом о приватизации, имущество, которое в соответствии с настоящим федеральным законом, то есть ФЗ-95, или иными федеральными законами не передано в федеральную собственность или муниципальную собственность и не может находиться в собственности субъекта. Во-вторых, с принятием федерального закона номер 122, так называемого "суперзакона",  это тоже является основанием. Хотя проект вышеназванного закона, внесенный Правительством России в Государственную Думу, не был поддержан Государственным Собранием республики и Президентом республики, и Государственное Собрание своим постановлением приняло обращение к Президенту Российской Федерации, Председателю Правительства, Председателю Совета Федерации, Председателю Государственной Думы. Тем не менее проект федерального закона был принят 22 августа и в целом вступает в силу с 1 января 2005 года, за исключением отдельных статей, для которых установлен иной порядок. Необходимо отметить, что статьей 2 федерального закона  номер 95 было определено, что процедура, порядок и сроки безвозмездной передачи имущества между Российской Федерацией, субъектами и муниципальными образованиями должны  быть установлены Правительством Российской Федерации. Однако закон от 22 августа, то есть "суперзакон", в связи с разграничением полномочий между федеральными органами государственной власти, органами государственной власти субъектов и органами местного самоуправления вместо Правительства Российской Федерации установил пунктом 1 статьи 154 порядок и сроки, которые по своему содержанию носят обязательный характер, и чрезвычайно короткие сроки. Передача федерального имущества в собственность субъекта, а также имущества субъекта в федеральную собственность осуществляется на основании решения Правительства России, которое одновременно является и основанием возникновения соответственно прав собственности у Российской Федерации или у субъекта. Решениями Правительства России о передаче и принятии соответствующего имущества утверждаются перечни имущества, включающие унитарные предприятия, учреждения, а также иное имущество на основе принципа разграничения полномочий между органами госвласти всех уровней. Решение Правительства принимается по предложениям соответствующих исполнительных органов государственной власти субъектов. Предложения о передаче имущества субъектов направляются соответствующими органами власти субъектов в Правительство России до 1 октября 2004 года. Для Российской Федерации сроки внесения предложений о передаче федерального имущества в собственность субъектов не установлены. Безвозмездная передача федерального имущества и имущества субъекта, так же как и прием федерального имущества и имущества субъекта носят обязательный характер. Для этого установлен трехнедельный срок приема-передачи после принятия решения Правительством России, но не позднее 31 декабря 2004 года. Перечни имущества, подлежащего передаче в федеральную собственность, определены с учетом полномочий органов государственной власти субъектов, установлены соответствующими федеральными законами в той или иной отрасли и положениями стати 26.11 федерального закона  номер 95 о собственности субъекта и 26.14 – о расходах бюджета субъекта. В настоящее время готовятся соответствующие изменения в Бюджетный и Налоговый кодексы. И согласно статье 26.11 федерального закона номер 95 с 1 января 2005 года исполнение бюджетов, в том числе и формирование расходных полномочий Российской Федерации, субъектов и органов местного самоуправления, будут приведены в соответствие с принципом разграничения полномочий между федеральными органами госвласти, органами госвласти субъектов и органами местного самоуправления. Это означает, что формирование соответствующих бюджетов будет только на основе разграничения полномочий. Таким образом, данные проекты постановлений Правительства республики подготовлены в целях исключения со стороны Российской Федерации признания не представленными к вышеуказанному сроку предложений от республики по передаче своего имущества России и из федеральной собственности, то есть во избежание возможного отказа с их стороны по формальным основаниям.

Теперь конкретно по проектам постановлений по передаче объектов в федеральную собственность и из федеральной собственности. В проекте по передаче в федеральную собственность предусмотрена передача 22-х юридических лиц, из них 20 – это госучреждения и 2 государственных унитарных предприятия. В том числе, если смотреть по отраслям, это 3 учреждения здравоохранения, одно учреждение соцзащиты, одно учреждение среднего профтехобразования, 6 учреждений высшего профтехобразования, 8 – науки, 1 – по сельскому хозяйству, 2 – предприятия транспорта. Кроме того, объекты недвижимости, такие как авиаполосы, автодороги, мелиоративные сооружения и противопаводковые сооружения. Если останавливаться на каждом из них, то по каждой этой отрасли можно дать соответствующее обоснование. Вместе с тем в первоначальном варианте предусматривалась передача Технического центра радиовещания и телевидения (ТЦТР), но в соответствии с предложением Минтранса при согласовании данный объект был исключен, хотя вопрос этот остается, в том числе в силу представленных к вашему сведению требований Прокуратуры и Территориального управления. Кроме того, хочу довести до сведения депутатов, что такую работу проводили не только органы исполнительной власти республики, но соответственно  и федеральные структуры, расположенные на территории республики. В частности, я могу представить для сведения перечень объектов республиканской собственности, подлежащей передаче в собственность Российской Федерации, который был направлен Территориальным управлением в Министерство имущественных отношений Российской Федерации. В  перечень входят 373 объекта, но эти объекты в нашем перечне не учтены, хотя тут есть определенные вопросы и определенные рассуждения.

По передаче имущества из федеральной собственности в республиканскую. Сюда вошли доли, пакеты акций, находящиеся сегодня у России по речным предприятиям, в том числе по двум, расположенным в Иркутской области (киренское и алексеевское), а также здание Якутского постпредства в Москве. Наши речные предприятия – это 25-процентные пакеты акций по Ленскому речному пароходству, Янскому речному пароходству и Колымской судоходной компании. Надо ли останавливаться на каждой отрасли, чтобы вам пояснить, почему включены именно наука, высшее образование, или на вопросы лучше ответить?

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Мы обсуждаем, я уточняю, девятый вопрос, который называется "О передаче в федеральную собственность государственного имущества, находящегося в государственной собственности Республики Саха (Якутия)". Затем обсудим вопрос "О перечне имущества, передаваемого в государственную собственность Республики Саха (Якутия) из федеральной собственности". Вопросы по девятому вопросу. Пожалуйста, Санников Михаил Семенович.

Санников М.С. Галина Маратовна, хотя вопрос мы прошли, с опозданием хочу задать по "Якутуглю". Ладно, Правительство агитировало нас: 51 процент по "Сахателекому" и "Горизонту-РТ" обязательно должно быть передано будущему инвестору, чтобы спасти это предприятие. По этой логике если пойти дальше, 25 должно сидеть на горбу "Якутугля", но 75 процентов, получается, по логике. Какая необходимость у Правительства продавать 25 процентов акций плюс одна "Якутугля"? (Голоса в зале).

Председательствующий. Мы же этот вопрос прошли.

Санников М.С. Я знаю, что прошли.

Председательствующий. Если будем возвращаться к каждому вопросу, который мы обсудили, просидим несколько дней здесь. Филиппов Василий Васильевич, пожалуйста.

Филиппов В.В. Уважаемый Председатель! Уважаемые народные депутаты! Прошу исключительного внимания, поскольку я буду вас просить снять вопрос с повестки дня. Во-первых, давайте условно этот длинный закон назовем "суперзаконом". Если взять чисто область моего профессионального ведения, где я получаю  свой хлеб, вот посмотрите, мы построили учреждение высшего профессионального образования и науки – и вдруг в один прекрасный момент должны отдать в федеральную собственность. А что, федеральная собственность потом, через год, два возьмут нас на содержание? Да никто не возьмет. Даже Российская академия наук из 454  институтов собирается оставить 200. И в этой ситуации просить нашу собственность передать туда – это смешно. А создана Академия наук –политическое решение. Другое дело, ее ликвидируют указом Президента. Это другой вопрос. Поэтому у меня есть предложение. В "суперзаконе" в части по научным объектам написано следующее: в статье 80 (имеется в виду статья 12 Закона о науке и государственно-технической политике в Российской Федерации) в пункте 3 изложить в следующей редакции (это в "суперзаконе" написано): "К полномочиям органов государственной власти субъектов Российской Федерации относится материально-техническое и финансовое обеспечение научной и научно-технической деятельности государственных учреждений субъекта Российской Федерации". Вот у меня Устав Академии наук, зарегистрированный и утвержденный Президентом, где написано, что это государственное учреждение. Где нарушен пункт или какая-нибудь строка "суперзакона"? Почему надо спешить и шесть институтов в перечне "Наука" (со второго по седьмой) передать в собственность. 

Следующее. Есть статья 154, пункт 12 "суперзакона", где написано: "Установить, что государственные высшие учебные заведения и научные организации, находящиеся по состоянию на 31 декабря 2004 года в ведении субъектов Российской Федерации до заключения соглашения между федеральными органами государственной власти и органами государственной власти субъектов Российской Федерации о передаче осуществления полномочий, предусмотренных настоящим федеральным законом, находятся в ведении органов государственной власти субъектов Российской Федерации и финансируются из соответствующих бюджетов субъектов Российской Федерации". После точки самое принципиальное: "Соглашение... (дефект звука) не позднее 1 января 2007 года". Нам надо пережить 2004, 2005, 2006 годы, там, глядишь, или шах умрет, или баран родит, или что-нибудь случится. Куда мы спешим? Снять с повестки дня. Хотя бы в отношении учреждений Академии наук Республики Саха (Якутия). Это очень серьезно. Перед кем Правительство спешит отчитаться?! Куда передать нашу собственность, которую рожали, которую финансировали с 1991 года, взяв этот суверенитет?! И в этом плане, чтобы не было грома и молний, не надо тратить время. И  Николай Иванович спешит закончить сегодня. Поэтому с повестки дня надо снять этот вопрос и "кинуть" обратно в Правительство. Жестко, четко и ясно. Не подготовлено. Ведь не прислушалось Правительство, имеется решение Президиума Академии наук, у меня оно на руках, оно полностью в духе именно "суперзакона". Куда мы спешим, есть время, собственность не отдавать, а дальше – другое дело. Давайте мы с Министерством образования, науки Российской Федерации и Правительством Республики Саха (Якутия) в нашем случае заключим соглашение: на каких условиях, берут ли они потом на содержание или нет. А потом уже будем принимать соответствующее постановление. Нет этого, мы еще не начали работать с этим министерством. Наше Правительство, кстати, не привлекало к работе ни Якутский научный центр СО РАН, ни Академию наук республики – и вдруг нам на Госсобрании выдают вот такие вещи, походя, понимаете. Самое главное сейчас сделать так, чтобы на этом перепутье по имущественным отношениям не навредить. Другое дело, функции эти, почему испугались, я понимаю, что наука – это функция федеральная, и образование – функция федеральная, но в каком смысле функция федеральная? Не в смысле собственности, а стандартами, в научном и этическом ведении. Что в общем образовании, то и в высшем профессиональном. Наука – это тоже стандарты, это нормативы. Да, это федеральная, но никак не собственность, которую мы с вами на налогах наших предприятий и налогоплательщиков вынесли. Поэтому прошу не обсуждать вопрос, будет очень много недовольств и прочее, не следует тратить время, надо исключить из повестки заседания. Спасибо. 

Макарова Г.М. Можно мне ответить на заданный вопрос, на поставленную задачу? Очень правильно Василий Васильевич...

Председательствующий. Он выступил.

Макарова Г.М. Пояснение дать можно?

Филиппов В.В. Нет, я Вас не спрашиваю. Я Председателя прошу снять вопрос с повестки дня.

Макарова Г.М. Другим депутатам можно пояснить, Василий Васильевич?

Председательствующий. Сейчас по регламенту объявляю перерыв, давайте во время перерыва  мы обсудим этот вопрос с теми, кто его ставит. Объявляется перерыв на пятнадцать минут.

(После перерыва)

Председательствующий. Давайте проведём регистрацию. Я прошу снять с табло списки выступающих, пока идет регистрация. Идет регистрация, уважаемые коллеги. Присутствуют 48 депутатов, необходимый кворум для продолжения работы внеочередного заседания имеется. Пожалуйста, Галина Маратовна. Поступило предложение от народного депутата Филиппова Василия Васильевича – предложение депутата мы должны поставить на голосование: снять с повестки дня обсуждаемый вопрос из-за его недостаточной подготовленности. Так, Василий Васильевич?

Макарова Г.М. Можно хотя бы пояснить по этому вопросу до голосования?

Председательствующий. Давайте сначала дадим слово комитету, чтобы ответить на поставленный депутатом Филипповым Василием Васильевичем вопрос.

Олесов С.С. Уважаемые депутаты! Я не согласен с тем, чтобы снимать вопрос с повестки. По нему нашим постоянным комитетом проведена работа, проведено заседание комитета и принято решение внести вопрос на рассмотрение Государственного Собрания.

Уважаемые коллеги! Мы должны утвердить перечень имущества до 1 октября 2004 года. Это требование федерального законодательства. Объекты имущества в сфере высшего образования подлежат передаче в федеральную собственность на том основании, что в соответствии с Федеральным законом № 95 "Об общих принципах организации законодательных и исполнительных органов субъектов Российской Федерации" в ведение субъектов России передано только имущество, необходимое для предоставления начального и среднего профессионального образования. Высшее образование относится к компетенции федерального центра. В соответствии с пунктом 12 статьи 154 так называемого "суперзакона" № 122 соглашения о передаче полномочий в сфере высшего образования должны быть заключены в срок до 2007 года. Но для этого имущество должно быть передано в федеральную собственность, чтобы по ней могли быть переданы полномочия. В связи с этим необходимо утвердить перечень сейчас в установленные законом сроки. Это не значит, что имущество будет передано прямо сейчас, в проекте по этой части есть пункт 4, согласно которому поручено Правительству республики заключить соглашение в установленные сроки. Поэтому прошу не снимать вопрос с повестки дня, а рассмотреть и обсудить его.

Председательствующий. Галина Маратовна, пожалуйста.

Макарова Г.М. Я тоже хочу дать полное пояснение. Я не стала загружать вас, читать полностью доклад, обосновывать по каждому конкретному объекту, думала, мы это дискуссионно обсудим и я дам пояснение, если какие-то вопросы будут. Но раз вопрос встал так остро, я попробую обосновать в отношении именно государственных образовательных учреждений высшего профессионального образования и науки. Основанием для внесения их в перечень имущества, находящегося  в государственной собственности республики и подлежащего передаче в федеральную собственность, является то, что согласно пункту "ж" части 2 статьи 26.11 федерального закона № 95 в собственности субъектов республики может находиться только имущество, необходимое для представления начального и среднего профессионального образования. Кроме того, статья 78 федерального закона № 122 вносит изменение в федеральный закон № 125 о высшем и послевузовском профессиональном образовании, согласно которому учебные заведения высшего профессионального образования находятся  в федеральной собственности и не могут быть отнесены к собственности субъектов. Далее. Пунктом 12 статьи 154 учреждения, находящиеся в ведении субъектов, подчеркиваю в ведении, а не в собственности, до заключения соглашения между федеральными органами и органами госвласти субъектов о передаче осуществления полномочий, находятся  в ведении органов госвласти субъектов и финансируются из соответствующих бюджетов субъектов. Соглашения должны быть заключены до 1 января 2007 года, что мы и должны отработать. Но эти соглашения будут заключаться только после того, если  действительно будет принято  или внесено предложение о том, что мы готовы передать в федеральную собственность. То есть не могут они передавать нам полномочия, заключать  с нами соглашение, если не уверены, что это находится в  собственности, как бы они не полномочны это делать.

В отношении объектов еще хочется сказать следующее. По федеральному закону № 122 статьей 80 вносятся изменения в федеральный закон № 127, это о науке и научно-технической политике, в соответствии с которым к полномочиям органов госвласти относится только материально-техническое и финансовое обеспечение научной и научно-технической деятельности госучреждений субъекта. В связи с внесением этих изменений возможно наличие в исключительной собственности федеральных научных учреждений. Как вы понимаете, речь не идет о госучреждениях, о собственности субъекта, а говорится, что субъект может финансировать только отдельные статьи расходов: это материально-техническое и финансовое обеспечение. Вместе с тем, как вы видите, в принципе в проект внесены чисто расходные объекты, которые сегодня влияют на расходную часть бюджета, а вот свои доходные объекты, унитарные предприятия, акционерные общества мы постарались защитить законом республики о собственности, о перечне видов имущества, находящегося в республиканской собственности.

Поэтому, конечно, надо смотреть тут пообъектно, по отраслям, и, действительно, всё это должно быть выверено.

Председательствующий. Вопросы к докладчику. Депутат Готовцев Юрий Александрович.

Готовцев Ю.А. Галина Маратовна, скажите, пожалуйста, ну, хорошо, вот мы передаем в федеральную собственность, не в ведение, а в собственность, финансирование тоже уходит по этому объекту?

Макарова Г.М. Финансирование уходит, но вместе с тем, если мы заключим такие соглашения, а мы обязаны просто их отработать, часть расходных статей может нести субъект. И при защите в Российской Федерации бюджета республики доказательства по объему трансфертов, эти расходы, естественно, будут учитываться.

Готовцев Ю.А. И второй вопрос. Финансирование идёт по нормативам  России или по факту?

Макарова Г.М. Я думаю, что по факту мы сможем дофинансировать, и это будет обосновано тем, что мы передали в федеральную собственность, во-первых, а во-вторых, тем, что у нас будут заключенные соглашения.

Готовцев Ю.А. Ничего себе. Спасибо.

Председательствующий. Слово Власову Василию Михайловичу.

Власов В.М. Галина Маратовна, скажите, пожалуйста, по этим двум отраслям какие-то разговоры, переговоры с Российской академией наук, Сибирским отделением, с Министерством образования и науки проходили? Они готовы взять на себя, они уверены, что будет обеспечено полностью финансирование этих институтов, вузов и так далее? Были такие конкретные проработки?

Макарова Г.М. Проработок таких не было, потому что республика еще не выходила с предложением о передаче их в федеральную собственность, чтобы ставить так вопрос: о передаче полномочий, соответственно финансирования, содержания, сохранения и так далее.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Кривошапкину Андрею Васильевичу.

Кривошапкин А.В. Уважаемая Галина Маратовна, вы на каком основании в перечень включили Научно-исследовательский институт национальных школ? Это первый вопрос, потом еще два вопроса будут.

Макарова Г.М. Как я сказала, на основании  федеральных законов № 95, № 122 и на основании внесенных изменений в федеральный закон № 125 о высшем и послевузовском профессиональном образовании.

Кривошапкин А.В. Вы с коллективом  данного института этот вопрос согласовывали или нет?

Макарова Г.М. Нет. Коллективы не обсуждали, но согласовывалось с Министерством науки и высшего профессионального образования.

Кривошапкин А.В. Теперь вопрос Семену Семеновичу. Вы, обсуждая данный вопрос, согласовывали или нет с постоянным комитетом Александра Николаевича Жиркова?

Олесов С.С. Этот вопрос мы рассмотрели только в комитете.

Кривошапкин А.В. С Александром Николаевичем Жирковым, с его комитетом, согласовывали?

Олесов С.С. Нет. Не было.

Кривошапкин А.В. Вот видите.

Олесов С.С. Потому что это наш, профильный комитет, вопрос поступил, и мы рассмотрели.

Кривошапкин А.В. Я полностью разделяю обеспокоенность и тревогу Филиппова Василия Васильевича, народного депутата, данный вопрос совершенно не подготовлен. Надо его снять, нечего тут терять время.

Председательствующий. Федоров Владимир Юрьевич.

Федоров В.Ю. Спасибо, Николай Иванович. Коль на комитете Жиркова надо было рассмотреть этот вопрос, тогда надо было и комитет профильный по промышленности, по сельскому хозяйству подключить, по транспорту и так далее, каждую деталь обсуждать будем. Я считаю, что это нецелесообразно и нет тут причины. Эти злосчастные два закона, о которых Галина Маратовна больше 20 минут говорит, нас ставят в такие рамки, что эта методичная работа федерального центра не дает нам внутри у себя навести порядок. Я понимаю беспокойство Василия Васильевича. Поэтому, Галина Маратовна, чтобы прояснить ситуацию, Вы еще раз скажите, наверное, нужно еще раз повторить, сослаться на статьи 122 и 95 федеральных законов, которые указывают, почему мы до 1 октября должны предоставить этот список, чтобы было понятно, потому что три вопроса были об одном и том же.

Макарова Г.М. 154 статья федерального закона № 122 однозначно говорит, что до 1 октября должны быть представлены предложения всеми субъектами по передаче в соответствии с их полномочиями в собственность федеральную, муниципальную, и обратный процесс. В трехнедельный срок после принятия решения Правительством Российской Федерации должна состояться передача, но не позднее 1 января 2005 года. Решение Правительства Российской Федерации является и признанием собственности, и основанием для регистрации этой собственности. То есть если мы сегодня не внесем такие предложения, Российская Федерация в одностороннем порядке может принять свое решение, которое будет основанием для перерегистрации в налоговых органах, во-первых, как юридического лица, во-вторых, в Регистрационной палате как объектов недвижимости, в федеральную собственность.

Федоров В.Ю. Второй вопрос. Мы на двух комитетах поднимали этот вопрос, но хочу здесь его задать. Уполномоченный, как я понимаю, Территориальное управление МИО Российской Федерации на территории Республики Саха (Якутия)? Они должны согласовывать с нами, да?

Макарова Г.М. Нет.

Федоров В. Ю. А кто этот список рассматривает, МИО Российской Федерации ?

Макарова Г.М. Мы направляем в Правительство Российской Федерации предложения республики, потому что решение принимает Правительство Российской Федерации. Кому даст поручение Правительство Российской Федерации: может быть, отраслевым министерствам, может быть, МИО Российской Федерации, или как его теперь называют Федеральному агентству по управлению федеральным имуществом – это уже как поручат. Факт в том, что мы по формальным признакам не сможем потом говорить, что мы не внесли свои предложения.

Федоров В.Ю. Хорошо. Тогда вот так поставим вопрос. Могут ли они отказаться от этого имущества, которое мы им предложим, и какие последствия после этого будут?

Макарова Г.М. Конечно. Они вполне могут от этого отказаться, могут принять, могут не принять. Тут есть определенные опасения в этом плане в том и в другом случае, но как я говорила и зачитывала статью, что имущество, которое не передано в соответствии с полномочиями, однозначно должно быть или перепрофилировано, или отчуждено на основании Закона о приватизации  тоже в установленные сроки. Кроме того, здесь, конечно, есть и опасность со стороны Российской Федерации по ликвидации этих предприятий. Поэтому тем более надо идти по каждому объекту, принимать, конечно, очень взвешенное решение.

Председательствующий. Корнилова Зоя Афанасьевна, пожалуйста.

Корнилова З.А. Я хочу уточнить такой момент. В данном случае мы принимаем решение о передаче собственности. Но мы о социальных последствиях здесь не ставим вопрос, то есть мы регистрируем эту собственность, передали туда, а что далее –  финансирование и тому подобное, что этих людей на улицу выбросят – у нас гарантии нет. И поэтому я должна, прежде чем нажать кнопку, получить от Правительства абсолютную гарантию, что вопрос передачи собственности не решится, пока мы не получим согласованное решение о социальных последствиях и финансировании. Такая гарантия будет или нет?

Макарова Г.М. Да. Очень хороший вопрос, Зоя Афанасьевна. Действительно, и в постановлении такой пункт есть. Нам очень грамотно, четко надо отработать соглашения. Федеральный закон нам дает право заключить их в срок до 1 января 2007 года, и в этих соглашениях надо обеспечить и социальную защиту, и полное финансирование в соответствии с тем, как здесь поднимался вопрос, с фактическими расходами, а не по федеральным нормативам. Это все, конечно, должно быть: что будет идти как федеральное финансирование, а что возьмет на себя субъект.

Корнилова З.А. То есть пока мы не решим вопроса о социальных последствиях, мы не примем решение о передаче собственности.

Макарова Г.М. Я думаю, что надо принять с такими условиями, но это мое мнение, принимать решение вам, и работать над соглашением.

Корнилова З.А. Мне кажется, в постановлении нужно такой дополнительный пункт предусмотреть.

Теперь вопрос такой. Понимаете, передать и с глаз долой – это сделать очень легко. И мы вроде бы облегчаем свои бюджетные проблемы, но ведь мы принимали решение о создании Академии наук  Республики Саха (Якутия), и каждый раз в своих докладах говорим о том, чего мы достигли. Теперь мы практически, не поднимая вопрос об Академии наук, принимаем скрытое решение о ликвидации этой академии. У меня вопрос к вице-президенту и Председателю Правительства об их концептуальном отношении к судьбе Академии наук.

Председательствующий. Председателя Правительства нет, первый заместитель Председателя Правительства.

Алексеев Г.Ф. Уважаемые депутаты! Что касается последнего вопроса, я коротко скажу, еще 12 января 2004 года Президентом издано распоряжение Правительства о том, чтобы подготовить  предложения о переходе на программный целевой метод финансирования научных учреждений Республики Саха (Якутия) с 1 января 2005 года. На  26-е число, на воскресенье, было назначено заседание научного совета по науке и технической политике, где мы должны были обсудить вопрос о готовности перехода к программному целевому методу финансирования науки начиная с 2005 года. В проекте бюджета 2005 года, который мы обсуждали в прошлую среду, есть пункт о том, что не менее 50 процентов от общих объемов финансирования науки должно идти по программно-целевому методу финансирования. Почему я об этом говорю? Это как раз все подготовительные моменты и подготовительные вопросы в изменившемся правовом поле, каким образом нам сохранить науку в Республике Саха (Якутия). Если посмотреть на анализ последних трех лет в целом по Российской Федерации в сравнении с Республикой Саха (Якутия), то мы можем  увидеть, что на сегодняшний день 38 субъектов Российской Федерации ровно 0 рублей 0 копеек в бюджете закладывают на науку, а все остальные, включая Москву, Санкт-Петербург и Московскую область, ежегодно сокращают объемы финансирования своего бюджета на науку. В Республике Саха (Якутия) ситуация прямо противоположная. За последние три года мы увеличили объемы финансирования на науку более чем на 101 миллион рублей.

Что касается обсуждаемого вопроса, я хотел бы подчеркнуть и обратить ваше внимание на несколько моментов. Первое – это не закон, а постановление Госсобрания (Ил Тумэн). Второе – в федеральном законе № 122 согласно пункту 11, предпоследний абзац, написано, что соответствующие органы государственной исполнительной власти должны внести это предложение. Таким образом, там не предусматривается вообще согласования с Государственным Собранием субъекта Федерации того перечня, о котором мы сейчас говорим. Когда мы в Правительстве советовались по этому поводу, решили вынести этот вопрос на обсуждение. Почему? Во-первых, потому что вы в свое время давали нам добро, доверие на занятие тех или иных должностей в Правительстве, и мы чувствуем высокую ответственность, которое дало нам Государственное Собрание (Ил Тумэн). Поэтому мы решили вынести этот вопрос и посоветоваться. Ситуация на самом деле очень сложная. Я по пунктам попытаюсь ее объяснить. Почему мы считаем, что нужно очень внимательно подойти к обсуждению этих пунктов? 

Первое – до 1 октября заявить перечень, написано в этом законе. Второе – до 1 января 2007 года заключить соглашение. Третье – до 1 января 2009 года ликвидировать, перепрофилировать, переприватизировать те учреждения, которые не заявлены, которые не заключили соглашения, те, которые не прошли всю эту процедуру. Смысл и суть заключается в том, что на первом этапе мы можем дать возможность по формальному признаку – не представленный своевременно перечень – пойти сразу по третьему пункту, то есть ликвидация, перепрофилирование, приватизация. Вы не заявили своевременно перечень, что вы хотите это передать, поэтому мы ликвидируем, и на этом дело заканчивается.

Почему мы обязаны это сделать? На сегодняшний день доходная часть бюджета Республики Саха (Якутия) на одну треть формируется из перечислений из федерального бюджета. Согласно Бюджетному кодексу тот субъект Российской Федерации, который получает трансферты из бюджета России, обязан в первую очередь обеспечивать в расходной части полномочий социально защищенные статьи и прямые обязательства государства. Таким образом, мы попадаем в такую двойственную ситуацию. С одной стороны, мы говорим о том, что нет, мы хотим финансировать те госучреждения и те объекты, которые у нас финансируются всё это время, с другой стороны, мы являемся регионом, каждый третий рубль которого дотационный. 

Третье. Начиная  с 1 января 2006 года каждый рубль бюджета всех субъектов,  получающих дотации из федерального бюджета, будет проходить строго через Федеральное казначейское управление. Оно будет распределять расходную часть бюджета исключительно по тем расходным статьям, которые являются защищенными. Поэтому ситуация очень сложная, и мы вышли к вам с этими двумя перечнями для того, чтобы  посоветоваться.

Наше предложение заключается в следующем. Первое. Чтобы по формальному признаку на первом же этапе как бы не дать уважаемому Правительству Российской Федерации все права на дальнейшее определение судьбы наших учреждений, мы предлагаем перечень этот направить до 1 октября 2004 года в строгом соответствии, как записано в этом федеральном законе. Но мы направляем просто перечень. Чтобы осуществить передачу, необходимо подготовить еще огромное количество документов, начиная с кодировок, номеров регистрации, перечня конкретных объектов имущества, их площади, балансовой стоимости, то есть огромный пакет документов. На сегодня мы даем только перечень и таким образом формально заявляем о том, что всё происходит в полном соответствии. Потом начинаем работать над вторым пунктом нашего плана. Это подготовка соглашений, где мы будем пытаться отстаивать наши интересы с точки зрения соблюдения тех гарантий, чтобы не перепрофилировать, также по сохранению количества студентов, видов научных исследований и так далее и тому подобное. То есть  это те виды деятельности, которыми сегодня занимаются те или иные госучреждения,  зафиксированные в этом перечне. Если мы не приходим к общему знаменателю, не могу сказать, что это наше полное право, но, во всяком случае, наверное, опять по согласованию с вами мы просто не будем передавать полный перечень необходимой документации в федеральные органы государственной власти. И, таким образом, как бы не выполним эту задачу и дальше будем искать другие пути нашего дальнейшего следования. Мне кажется, что этот первый формальный шаг мы должны сделать, для того чтобы на первом же этапе не оказаться за пределами этих мероприятий. Такая сложная ситуация.

Поэтому я прошу обсуждать не с точки зрения того, какое Правительство Республики Саха (Якутия): взяли и все, что было нажито непосильным трудом за предыдущие годы, хотят разом все отдать в федеральную собственность. Прошу понять весь глубокий смысл и ответственность принятия этого решения. Спасибо.

Председательствующий. Пожалуйста, народный депутат Корнилова.

Корнилова З.А. Геннадий Федорович, Вы же не ответили на поставленный вопрос. Я Вас конкретно спросила: позиция Правительства по отношению к концепции Академии наук Республики Саха (Якутия). Чего Вы придерживаетесь: прикрыть, сохранить?

Алексеев Г.Ф. Извините, тогда я конкретизирую. Мне казалось, что я ответил. Безусловно, мы перед собой ставим задачу сохранения науки, Академии наук. Но с учетом того, что мы в самое ближайшее время не будем иметь права, во-первых, и физических возможностей, так как будет идти финансирование через Федеральное казначейское управление, мы сейчас готовим полный пакет документов для перехода на программно-целевой метод финансирования науки. Что имеется в виду? Субъекту запрещено финансировать научные учреждения, но субъекту не запрещено финансировать расходы на научно-исследовательские, опытно-конструкторские работы,  финансирование различных экспериментов и так далее. Поэтому мы сегодня разрабатываем принципиально новый подход к финансированию науки.  Финансирование не научных учреждений, как таковых, а конкретных тем, конкретных научных исследований по каждому научному учреждению. Поэтому мы подготовили и утвердили на совете по науке и научно-технической политике перечень приоритетных направлений научных исследований – это раз, утвердили перечень критических технологий – это два, утвердили Положение об Экспертном совете, который будет определять, насколько нужна для Республики Саха (Якутия) та или иная научная тема, то или иное научное исследование, то или иное направление. Как я сказал, мы бюджет 2005 года хотим отработать и уже отрегулировать подходы, каким образом нам, начиная с 2006 года, когда уже полностью все расходы будут идти через Федеральное казначейское управление, оставить возможность финансирования науки. Кроме того, мы сегодня активно начинаем работать с предприятиями, организациями, ведущими свою деятельность на территории Республики Саха (Якутия), по заключению хозяйственных договоров и привлечению научных учреждений республики для решения задач каждого хозяйствующего субъекта. Таким образом, это будет дополнительное внебюджетное финансирование учреждений науки. Это целый комплекс мероприятий.

Корнилова З.А. Хочу уточнить. Кроме перечисленных институтов Академии наук Республики Саха (Якутия), какие вы оставили? Сколько осталось? Сколько сейчас находится в ведении Академии наук Республики Саха, сколько вы забираете, сколько останется?

Алексеев Г.Ф. Там полный перечень.

Корнилова З.А. Нет. Сколько остается? Какие остаются? Конкретно скажите.

Алексеев Г.Ф. Ноль остается.

Корнилова З.А. Тогда какая концепция сохранения Академии наук? О чем вы говорите?!

Алексеев Г.Ф. Зоя Афанасьевна, я вынужден начать сначала. (Голос в зале).
Председательствующий. Вопрос Кухтина Александра Александровича. Пожалуйста, Александр Александрович.

Кухтин А.А. Спасибо. Давайте смотреть правде в глаза. Как я понял из выступлений министра имущественных отношений и первого заместителя Председателя Правительства, большая часть институтов будет ликвидирована. Я сомневаюсь, что Федерация возьмет на своё содержание спортивный институт в Чурапче или взлетную полосу, которая в Хандыге находится, куда садится всего один самолет два раза в неделю. Если что-то даже возьмет Федерация на свое содержание, то это будет по федеральным нормам. Я вам приведу пример. Почтовики сейчас нам разослали письма, они переходят в федеральную собственность, и федерация им поставила условие: все, что убыточно, должно быть ликвидировано и всё. Их не волнует остальное. Так что их это волновать абсолютно не будет. Сейчас мы можем дискутировать хоть сколько. Поэтому я предлагаю всё, что есть в списке, давайте закинем туда и посмотрим, что получится. Хотя я сомневаюсь, что нам удастся отстоять, тем более если все перейдет на казначейское обеспечение, тогда туши свет. Поэтому я предлагаю голосовать.

Председательствующий. Вопрос  Галине Маратовне  задает Санников Михаил Семенович.

Санников М.С. Галина Маратовна, почему Правительство однозначно только по одному варианту работает? Мы должны к этому вопросу подойти с точки зрения имущества. Допустим, у какого-то факультета университета есть ветхое здание, почему, прежде чем утвердить, не перебросить хорошее здание под этот факультет? Первый вариант. Если мы однозначно знаем, что Якутский государственный университет ликвидации не подлежит. У нас никаких маневров нет. Раз постановление вынесено, срок установлен, давайте перечень утвердим и отправим в Москву. Почему у Правительства нет никаких вариантов? Надо было у Председателя спросить.

Второе. Мы должны знать, как говорит депутат Кухтин, мы заранее должны определить, что мы не можем. Начиная с улуса, кончая городом Якутском, именно что будет подлежать ликвидации. Заранее ликвидируем и не отдадим собственность. Лучше нашим коммерсантам будем раздавать или своему населению, которое не может себя содержать и так далее. Дом престарелых откроем или какой-то чисто коммерческой структуре отдадим. К Геннадию Федоровичу тоже данный вопрос. Вы указание получаете и только по одному варианту предлагаете Ил Тумэну утвердить. У вас в Правительстве не бывает никаких рабочих документов, кроме одного или двух листов, нет следов того, что вы обсуждали, спорили и так далее.

Макарова Г.М. Отвечаю на вопрос. Подходили к перечню, исходя из статьи 26, в частности 26.2 и 26.3 федерального закона № 95, где к полномочиям и соответственно собственности республики не отнесены ... (голос в зале). Это второй вопрос. Мы умышленно ушли от требований распоряжения Президента № 114, это федеральное распоряжение, где должны показывать балансовую, остаточную стоимость и так далее, показали только названия учебных учреждений, с тем чтобы нам посмотреть за это время, пока ходят туда-сюда перечни, пока не состоялось оформление всех необходимых документов основательно,  имущественные комплексы этих учреждений, что-то, действительно, успеть с баланса вытащить и оставить в республиканской собственности. Такая работа ведется. Сегодня уже проходят рабочие встречи с отраслевыми министерствами, и они отрабатывают все эти  вопросы. Поэтому мы умышленно только названия здесь приводим, а рабочие таблицы представлены были на комитеты. Мы на комитете обсуждали и приняли решение именно в таком виде внести сегодня на ваше рассмотрение.

Санников М.С. Потом вы не сумеете догнать: сегодня мы утвердим, завтра отправите в Москву, перечень будет у Правительства Российской Федерации, соответствующие министерства начнут работать.

Макарова Г.М. Здесь только перечень юридических лиц, но не перечень объектов.

Санников М.С. Поэтому у вас бывает всегда про запас. Вот мы думаем, здесь одни названия, тут не касается структуры образовательного комплекса и самого имущества не касается, мол, одно название. Зачем нам обсуждать только одно название? Вы должны преподнести по перечню, сколько по балансовой стоимости, какой остаток и так далее. Мы это должны обсудить, пропустив, естественно, через комитеты.

Председательствующий. По ведению – Эверстов Михаил Ильич, пожалуйста.

Эверстов М.И. Уважаемые народные депутаты! Мы заслушали министра имущественных отношений и первого заместителя Председателя Правительства, этого достаточно. Мы всё понимаем, если до 1 октября они не успеют этот перечень отправить, то будут другие меры со стороны федерального центра. А вы же знаете, вам все роздано, есть маневр по времени. Пусть юридическая часть по адресам идет, а по перечню, если надо, будем делать маневры, будем контролировать Правительство. Слишком долго работаем, я прошу голосовать.

Председательствующий. По процедуре – Гаврильев Александр Иванович.

Гаврильев А.И. Уважаемые депутаты! Галина Маратовна, Николай Иванович! Может быть, дело в названии. Формулировка стоит – "о передаче", может быть, назвать "о перечне", и тогда все встанет на свои места. Семен Семенович, председатель комитета, говорит, что в этом есть доля здравого смысла, они работали только сутки, у них не было времени, чтобы провести редакторскую работу. Может быть, заменим название, и тогда все встанет на свои места, и можно будет голосовать.

Председательствующий. О перечне государственного имущества. Название постановления другое.

Макарова Г.М. О перечне имущества, подлежащего передаче в федеральную собственность.

Тимофеев М.У.  … (Микрофон не включен).
Макарова Г.М. Никоим образом. Почему я  так  говорю, здесь умышленно не привели, хотя на комитет представили, остаточную, балансовую стоимость, перечень того имущества, чтобы его подчистить, максимально сохранить и оставить в государственной собственности объекты. Если они будут федеральными, чтобы или арендовали, или на каких-то условиях использовали.

Председательствующий. Пожалуйста, Тумусов Федот Семенович.

Тумусов Ф.С. Уважаемые коллеги! Да, мы обязаны представить перечень в Правительство Российской Федерации, но парламент не обязан утверждать перечень согласно федеральному законодательству. Мы не обязаны утверждать. Но хорошо, что Правительство ввело, мы обсудили плюсы и минусы. Поэтому я предлагаю такой компромиссный вариант: первый пункт ("утвердить перечень") убрать. Мы поручаем Правительству. И второй пункт сформулировать таким образом: "Поручить Правительству Республики Саха (Якутия) утвердить перечень и направить в Правительство Российской Федерации …" и так далее. И добавить еще такой пункт: "Обязать Правительство республики принять меры по обеспечению интересов Республики Саха (Якутия) при заключении договора с Правительством Российской Федерации". Тогда, я думаю, не надо будет снимать с повестки дня, а просто поручить Правительству, и пусть оно выполняет свои функции.

Уаров А.С. Вот с этим надо согласиться. Проголосовать.

Председательствующий. Какие будут предложения? Пожалуйста, Поисеева Альбина Иннокентьевна.

Поисеева А.И. Уважаемые коллеги! Приведенные в этом списке государственные учреждения занимают имущество республиканской собственности. Поэтому, мне кажется, сейчас до 1 октября надо представить перечень НИИ, вузов по отраслям, подразделения,  по которым мы должны заключить соглашение с федеральной властью. А вопрос имущества – он вторичен, у них у каждого нет имущества, у учебных заведений. Они находятся в республиканской собственности. Я хотела бы акцентировать внимание не на имуществе, а на первой части. И поддержать Правительство.  Спасибо. Назвать "о перечне", мы пока ничего не передаем.

Председательствующий. Слово предоставляется Петровой Пальмире Георгиевне. Выступление или вопрос?

Петрова П.Г. Я хотела задать вопрос. Просто мне интересно, почему нет министра высшей школы и науки, который смог бы объяснить, идут у нас какие-то работы или нет, ведь очень легко отдать, а потом потеряем очень многое. Это наше будущее, наше образование, наша наука. И мы решаем, сами не зная, чего хотим. Спасибо.

Председательствующий. Что Вы предлагаете?

Петрова П.Г. Я предлагаю воздержаться.

Председательствующий. Снять с обсуждения что ли?

Петрова П.Г. Да.

Макарова Г.М. С ними со всеми согласовано, в том числе с Министерством науки и профессионального образования, я могу это заключение передать, он возражает по поводу передачи имущества Академии наук, научных учреждений Академии наук в федеральную собственность до заключения соглашения о передаче в федеральное ведомство, то есть так же, как сегодня поставлен вопрос. Надо заключать соглашение и надо отрабатывать вместе  с тем передачу.

Председательствующий. Слово Александру Сергеевичу Уарову.

Уаров А.С. Уважаемые коллеги! Нужно поддержать предложение Федота Семеновича по следующим соображениям. Первое – как будто мы сегодня передаем нашу собственность в федеральную собственность. Ничего подобного, мы ничего не передаем, это только наши намерения. Мы сегодня утверждаем только перечень. А этот процесс долго будет идти. До 2007 года мы должны заключать соглашения, а потом до 2009 года уже другие депутаты будут этим заниматься. Там уже речь пойдет об отчуждении, о ликвидации, перепрофилировании. Сегодня Правительство  из уважения к Государственному Собранию советуется с нами, поэтому мы даем поручение, мы доверяем своему Правительству, чтобы они перечень сделали и до срока этот перечень отправили. Еще вилами на воде писано, что будут принимать в федеральную собственность. Раз они что-то будут принимать, согласно "суперзакону" полностью финансирование пойдёт из федерального бюджета.

Председательствующий. Сидоров Сергей Петрович, пожалуйста.

Сидоров С.П. Я тоже об этом хотел сказать, что первый пункт постановления вообще не этичен – "согласиться с передачей", а второе тоже – "передать Правительству". И по третьему пункту. Там не только в части полномочий по соглашениям (наука и образование), мы же вчера говорили и об аэропортах, в частности, Якутском аэропорте, взлетно-посадочной полосе № 1, № 2, о перроне, о рулежной дорожке, что не совсем корректно в данном перечне их названия передавать. Если передаем взлетно-посадочную полосу, тогда и перрон надо передавать. Еще здесь следует усилить вопрос, как просит нас Правительство, о том, что соглашение по передаче полномочий будет находиться под контролем Государственного Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия).

Председательствующий. Федоров Владимир Юрьевич, пожалуйста.

Федоров В.Ю. Уважаемые народные депутаты! Прежде чем мы будем за постановление голосовать, я хотел бы свою точку зрения высказать. Такое впечатление, что Галина Маратовна и Алексеев Геннадий Фёдорович, первый заместитель Председателя Правительства, выдумали это все, а на самом-то деле еще раз вернемся к тому, что 122-й и 95-й законы нас обязывают, и срока-то у нас три дня. Поэтому в любом случае мы должны сегодня принять, чтобы не быть красной тряпкой для быка, как субъект, который не выполняет федеральное законодательство.

Далее. Сегодня мы, действительно, утверждаем предлагаемый перечень, а не перечень передаваемого имущества. Поэтому в пункте 2 постановления я предлагаю сформулировать таким образом: "Утвердить перечень государственного имущества Республики Саха (Якутия), предлагаемого для передачи в федеральную собственность", а не "передаваемого в федеральную собственность". Предлагаемого, то есть мы предлагаем, ничего не передаем. Сегодня мы только должны решить вопрос согласно федеральному закону, передадим мы это или нет, а когда они уже откажутся, будет вторая часть моего выступления, мы это все должны закрепить в соглашениях. Действительно, такие стратегические объекты, как водоводы Мегинский и Усть-Алданский – наши визитные карточки, как вчера на комитете Василий Михайлович Власов заметил, музыкальное училище, рожденное здесь, в республике, естественно, не нужно будет федералам, они от него откажутся. Поэтому в соглашениях мы должны закрепить такие моменты, и эта работа уже Правительства. Я предлагаю дополнить постановление пунктом 4, а пункт 4 считать пунктом 5. Поручить Правительству Республики Саха (Якутия) представить перечень проектов соглашений (сколько это будет времени, неизвестно), я согласен, культуру и науку можно убрать, просто обозначить, что эти соглашения должны согласовываться с Государственным Собранием перед их подписанием. Когда Правительство подготовит эти соглашения, они дадут нам их на утверждение, мы смотрим, какие социальные моменты отмечены, оставляют нам эти водоводы или нет, оставляют нам эту музыкальную школу или нет и так далее. Мы с вами будем в течение двух лет эти соглашения отрабатывать. А в целом нужно постановление и предложение Правительства принять вот с такими изменениями. Но я хочу еще раз вернуться к тому, что мы только предлагаем, ничего не передаем, поэтому пункт 2 здесь совершенно неправильный. Мы его не передаем, а только предлагаем. Галина Маратовна, так? Спасибо.

Председательствующий. Жирков Александр Николаевич, пожалуйста.

Жирков А.Н. Уважаемые коллеги! С этими законопроектами и федеральными законами мы знакомы, и ликбез тут устраивать друг другу нет смысла. Вопрос по сути заключается в том, что по части объектов мы вынуждены будем, может быть, даже настаивать, чтобы приняли их в федеральную собственность, для того чтобы как-то сохранить эти учреждения. Если говорить о высших профессиональных образовательных учреждениях нашей республики, перечень которых здесь приводится, мы же скоро будем стоять перед дилеммой. Республике будет отказано в праве финансировать эти образовательные учреждения, а федеральный бюджет их просто не примет по причине того, что мы  вовремя не сделали процедуру передачи. Другое дело – по блоку науки. Здесь федеральный закон дает некоторую возможность. Финансируя прикладные научные программы, под видом этого субъект может взять на финансирование целые научные учреждения, не говоря, что он финансирует научный исследовательский институт как объект или как субъект этих финансовых взаимоотношений, просто финансируя саму научную программу. Здесь дилемма такая: сохранить посредством передачи или же ликвидировать посредством передачи. По части высшего образования, может быть, мы, действительно, идем к тому, что сохраняем посредством передачи, пытаемся это сделать. А по части науки у меня очень большое опасение, что мы ликвидируем посредством передачи эти научные учреждения. Поэтому тот вариант, который сейчас предложил Федот Семенович Тумусов, с точки зрения умывания рук очень подходящий. Мы вроде бы рассмотрели и дали возможность Правительству дальше работать. Если даже мы пойдем по этому пункту, по части науки я призываю своих коллег быть очень осторожными. Посмотрите перечень  научных учреждений, которые предлагаются к передаче в федеральную собственность. Это Институт национальных школ, Институт гуманитарных исследований, это бывший Институт якутского языка, литературы и истории, основанный Платоном Алексеевичем Ойунским, занимается чисто гуманитарными проблемами прикладного характера. Если даже федеральный бюджет примет на содержание, это будет означать, что мы эти учреждения со временем потеряем, поставив под нормативное финансирование из федерального бюджета. Это очень опасная ситуация. Если даже мы пойдем по тумусовскому варианту, тут надо обозначить относительно науки  отдельные пункты. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Давайте более оперативно обсудим этот вопрос. Кривошапкин настаивает на выступлении. Андрей Васильевич, пожалуйста.

Кривошапкин А.В. В прошлый раз я вопрос задавал, сейчас краткую реплику сделаю. Во-первых, Академию наук Республики Саха (Якутия) надо обязательно сохранить. Четко это обозначить в официальных документах и даже в правительственных документах. Это одно.

Второе. Опять по Институту национальных школ. Данный институт не входит в состав Академии наук республики, данный институт не входит в Якутский научный центр Сибирского отделения. Официальное название этого института "Научно-исследовательский институт национальных школ Министерства образования Республики Саха (Якутия)". Поэтому в этом смысле данный институт не должен фигурировать в перечне.

Третье. Поскольку Республика Саха (Якутия) является национальной республикой, мы должны очень бережно относиться именно к тем структурам, которые работают в области развития национальных сторон республики. В данном случае речь идет о научно-методическом обеспечении якутских школ с якутским языком обучения, школ народов Севера, тем более, у этого института национальных школ в Москве нет головного института. Если передадим, считайте, что этот институт будет сразу же закрыт. Поэтому я прошу Правительство очень внимательно к этому вопросу подойти и вообще данный институт национальных школ из перечня исключить. Это будет правильно.

Председательствующий. Пожалуйста, народный депутат Филиппов Василий Васильевич.

Филиппов В.В. Спасибо. Уважаемые коллеги! Есть правовое основание по науке. Тот же "суперзакон". Что мы сидим тут и обсуждаем? Правовое основание есть, что научные государственные учреждения могут финансироваться и содержаться субъектом. И зачем мы отдаем?! Есть предложение. Если с повестки дня (я чувствую по дискуссии) не снимается вопрос, то снять раздел "Наука" и пойти по проекту. Вот и всё, нет проблем. Остальные, видимо (по подразделениям отраслей), согласны, но на самом деле, я думаю, что и там есть вопросы по большому счету. (Дефект звука)... прошу своих коллег исключить из перечня науку, проголосовать по проекту.

Председательствующий. Пожалуйста, Власов Василий Михайлович.

Власов В.М. Спасибо. Уважаемый Председатель, уважаемые коллеги! Я предлагаю следовать строго закону, так называемому "суперзакону" № 122. Там, как уже сегодня первый вице-премьер говорил, записано четко, что эти списки, предложения направляет в Правительство Российской Федерации исполнительный орган власти. И на здоровье, пусть он и определяется. Тем не менее Правительство сочло необходимым посоветоваться с депутатами по данному вопросу. Мы не можем, исходя опять же из этого 122-го закона, принимать такие решения, которые нам сегодня предложены: согласиться, утвердить. Это не наша функция. Она не вытекает из 122-го закона. Правительство уже одобрило. Вот у вас лежит проект постановления Правительства, они уже одобрили этот список. Но мы можем высказать свои рекомендации, дать свои советы. Так и сформулировать проект сегодняшнего постановления. Наиболее проблемными  остаются по-прежнему две отрасли, это высшая школа и наука. Здесь есть ссылки на отдельные федеральные законы: о науке, о высшем образовании и так далее, но в то же время есть и временной  лаг – до 1 января 2007 года, связанный с механизмом подписания соглашений о передаче осуществления части полномочий, именно по этим двум отраслям. Если в предыдущих пунктах 154-й статьи речь идет о перечне имущества, который должен быть исполнительным органом субъекта представлен до 1 октября, то в 12-м пункте, обратите внимание, речь идет конкретно не о имуществе, а об учреждениях высшего образования и научных учреждениях. То есть здесь уже имущество может быть оставлено у субъекта в виде ветхого здания, а сам институт будет передан в федеральную собственность, в отличие, повторяю, от предыдущих пунктов этой  154-й статьи. Поэтому если Правительство считает, что имущество Института гуманитарных исследований должно быть передано в федеральную собственность, такое решение оно может принять. Такая правовая база нашего решения должна быть, поэтому утверждать и соглашаться мы не должны. Правительство должно взять на себя всю ответственность и народу потом объяснить, почему оно такое решение приняло. Прислушается оно к нашим советам или не прислушается – это уже его дело. Советы, которые депутаты высказали, можно сформулировать отдельным пунктом. По другим разделам этого проекта постановления никаких сомнений я, по крайне мере, не слышал: ни по социальным учреждениям, по медико-социальной экспертизе, ни по мелиоративным системам, кстати, эти мелиоративные системы Правительство пытается с 1999 года всучить в федеральную собственность, но ничего не получается. Вот уже пять лет бьется, а Министерство сельского хозяйства руками и ногами отбивается. Я не сомневаюсь, что точно такая же петрушка будет и дальше, когда речь пойдет конкретно о том, что эти объекты должны быть переданы. Вот две отрасли, давайте сформулируем, что просим Правительство особо посмотреть именно перечень учреждений высшей школы и научных учреждений, с учетом того, что это все-таки в том числе и элементы национального государственного образования в Республике Саха (Якутия). Я не сомневаюсь, что даже федеральное Правительство так просто не будет принимать решение по национальным республикам. Это ведь достаточно деликатная сфера.  Ведь Высшая школа музыки, действительно, визитная карточка республики. Но почему мы даже не пытались переговорить с нашими компаниями: "Якутуголь", "АЛРОСА", "Саханефтегаз".  Может быть, они возьмут в свою собственность эту Высшую школу музыки, чтобы сохранить ее в республике, и будут финансировать. Почему мы не поработали ни с кем по научным учреждениям?!  Может быть, какой-то институт будет взят какой-то компанией в свою собственность и будет продолжать функционировать. Но для этого нужно время. Поэтому я бы не советовал Правительству принимать такие скоропалительные решения по этим двум сферам. Вот такой совет. Я категорически буду против голосования типа "утвердить" и "согласиться". Это не наша функция. Пусть решает Правительство. Спасибо.

Председательствующий. Что вы предлагаете, Василий Михайлович, снять с обсуждения вопрос?

Власов В.М. … (Микрофон не включен).
Председательствующий. Слово предоставляю депутату Никитиной Екатерине Семеновне.

Никитина Е.С. Уважаемые коллеги!  Название постановления можно сформулировать примерно так: "О перечне государственного имущества, находящегося в государственной собственности Республики Саха (Якутия) и подлежащего передаче в федеральную собственность", как постановление Правительства. Первый пункт нашего постановления – это предложение Федота Семеновича Тумусова: "Поручить Правительству утвердить перечень государственного имущества Республики Саха (Якутия), передаваемого в федеральную собственность". Никаких предложений. Второй пункт –  прежний, третий надо оставить, потому что речь идет о соглашении, о том, чтобы обеспечить подготовку подписания с уполномоченным федеральным исполнительным органом исполнительной властьи соглашения о передаче осуществления части полномочий в сфере науки и образования. Это надо оставить. Это хорошее предложение. Следующий пункт – предложение Василия Михайловича Власова: "Рекомендовать Правительству рассмотреть целесообразность передачи в государственное имущество учреждений науки и высшего образования". Вот такие предложения.

Председательствующий. Пожалуйста, депутат Власов Василий Михайлович.

Власов В.М. Не имущества, а так, как сформулировано в пункте 12 статьи 154. Там написано четко: "государственные высшие учебные и научные учреждения". Вот так.

Председательствующий. Какие будут предложения, уважаемые коллеги? Депутат Санников Михаил Семенович.

Санников М.С. Уважаемые народные депутаты! Оставляя решение данного вопроса только Правительству, нас как бы подталкивают к тому, что мы забываем свои обязанности. Не надо забывать, что у нас есть Конституция, и согласно этой Конституции Ил Тумэн является представительным, контрольным и законодательным органом. Это касается нашего будущего: образования, науки и принадлежащей им собственности, и мы не должны просто этот вопрос отбросить Правительству. Это первое.

Второе. То, что предлагал депутат Федоров, это самый подходящий вариант. Мы должны утвердить перечень предлагаемых структур и имущество данных структур. Этим должны ограничиться, но для себя должны оставить такой пункт: на следующей сессии вернуться к этому вопросу. Правительство пусть доработает  до следующей сессии, какие именно объекты оно согласовало с федеральными органами государственной власти. Спасибо.

Председательствующий. Корнилова Зоя Афанасьевна, пожалуйста.

Корнилова З.А. Я бы поддержала предложение Василия Михайловича в том плане, что Правительство решает эту проблему, но при этом учитывает наши предложения. Конкретно что? Правильно сказали, почему мы не можем передать нашим крупным компаниям?! Не отработали.

Второе. Сейчас идет по всей России сокращение высших учебных заведений, но зато расширение сети профтехучилищ. Они так не называются. А в Москве уже организуют колледжи. Почему мы не можем часть этих институтов, специалисты которых нам нужны, переделать в средние специальные учебные заведения? То есть эта часть вопроса не рассмотрена.

Мы должны все-таки иметь смелость и принять решение в части закрытия. И поэтому Правительству конкретно по данным вопросам предлагается три способа в этом постановлении. 

Теперь дальше. Все-таки именно эти три вопроса мы должны смотреть в двух сферах: науки и образования.

Нравится вам, не нравится, концептуально Правительство должно принять решение об Академии наук. Так нельзя, с одной стороны, мы говорим, да нет, мы не закрываем, а институты все передаем. Ну что это такое, кого обманываем?! Надо принять конкретное решение по данному вопросу. Концептуально Правительство должно абсолютно конкретно сказать, потому что оно должно ответить перед научными организациями и работниками. Организовали и теперь собираются закрывать. Финансировать можем по-разному, есть способы, но вы должны эту точку зрения открыто сказать, обман здесь не нужен. И надо поддержать предложение Власова.

Председательствующий. Пожалуйста, народный депутат Тумусов Федот Семенович.

Тумусов Ф.С. Уважаемые коллеги! То, что предложила Екатерина Семеновна, я предлагаю поставить на голосование.

Председательствующий. Слова просит вице-президент нашей республики Александр Константинович Акимов, пожалуйста.

Акимов А.К. Уважаемые народные депутаты! Те вопросы, которые сегодня рассматриваются, очень серьезные, и понятна обеспокоенность народных депутатов, потому что достижениями в сфере образования, высшей школы и науки, которые мы за эти годы суверенитета достигли, мы гордимся. Но сегодня после принятия "суперзакона" и отдельных федеральных решений Правительство  очень серьезно поставило вопрос о дальнейшей судьбе этих учреждений, по финансированию. И нельзя говорить, что Правительство на кого-то перекладывает. Президент и Правительство республики над этим очень серьезно думают, неоднократно консультировались. Сегодня Правительство совершенно правильно внесло этот вопрос на рассмотрение Государственного Собрания (Ил Тумэн), которое как одна из ветвей власти полностью несет ответственность за дальнейшую судьбу этих учреждений, как и Правительство, Президент республики. Еще над этим нам  придется очень серьезно работать. Мы вместе должны нести ответственность в этом плане.

Сегодня дается поручение Правительству совершенно верно, чтобы эти вопросы отработали. Министр образования была здесь. Эти вопросы тоже обговорили, но не до конца они решены. Еще люфт есть, и требования достаточно жесткие, надо дать поручение, вы совершенно правы, не надо принимать. Я тоже согласен, например, по Высшей школе музыки. Не думаю, что в федеральном центре ждут с распростертыми объятиями, чтобы взять все это на финансирование. Конечно, никто не ждет. И вряд ли там будет какое-то дополнительное финансирование. В худшем случае пойдет, я думаю, ликвидация многих учреждений. И по науке я согласен, что, например, Институт гуманитарных исследований кто-то возьмет и будет финансировать. Это региональная наука, региональная тема, и Институт региональной экономики больше занимается проблемами региональной экономики республики. Конечно, мы должны подходить осторожно и  дальше работать по механизму. То есть Правительство, министерства и ведомства, Президент Республики Саха (Якутия) будут работать, и, конечно, Госсобрание тоже должно здесь помочь. По механизмам сегодня, видимо, и на федеральном уровне не все отработано. Сегодня, я думаю, что депутаты правильно здесь остановились на том, чтобы дать поручение Правительству, и на следующей сессии они должны проинформировать, что сделано. Дальше вместе надо принимать. Я не думаю, что только одно Правительство должно принимать по таким основополагающим судьбоносным вопросам решение о передаче определенного имущества в федеральную собственность или наоборот, как сегодня обсуждали по "Сахателекому" и так далее. Согласен с тем, что сказали Екатерина Семеновна, Федот Семенович, чтобы дать поручение Правительству республики отработать, потом доложить и Президенту республики, и Государственному Собранию, а после этого перечень можно утвердить, когда вопросы финансирования будут решены. Сегодня ни Президент, никто не даст согласия о том, чтобы ликвидировать эти организации. Никто там Академию наук не собирается ликвидировать. И не надо такие вопросы сегодня ставить. Должен сказать, что мы пойдем на непопулярные меры, и все вместе должны идти на это именно сегодня, когда принят этот федеральный закон. На трехсторонней комиссии рассмотрели изменение системы оплаты труда. И Президент будет вынужден сегодня принять ряд указов, распоряжений, отменяющих бывшие его решения. Уже ему доложено об этом. Но это вынужденные меры, которые исходят из исполнения уже принятых федеральных законов. Так что, уважаемые народные депутаты, мы должны вместе нести ответственность, и не надо гнать лошадей, надо очень серьезно, основательно поработать. Я думаю, по многим вопросам можно договориться с федеральным центром, и это надо поручить Правительству. Они сейчас работают и дальше должны работать. Спасибо.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Жиркову Александру Николаевичу.

Жирков А.Н. Я по ведению, Николай Иванович. Другого способа, как решать вопросы голосованием, у нас нет, поэтому надо приступить к голосованию.

Председательствующий. Слово предоставляется народному депутату Василию Васильевичу Филиппову.

Филиппов В.В.  Уважаемый Александр Константинович! У меня есть к Вам серьезный вопрос. Я смысл и стержневую тему вашего выступления понял так, что ответственность надо нести всем ветвям власти вместе. В этой связи я так понимаю, что можно обсуждение этого перечня перенести на следующее заседание, уточнить, пусть Правительство отработает, не горячится, не спешит, не гонит лошадей, взвешенно поступим. Вместе понесем ответственность, снять с повестки дня. Можно так понять ваше предложение, или я немножко не так понял?

Акимов А.К. Василий Васильевич, я говорил так, потому что у Правительства есть определенные ограничения по срокам. Это же не говорит о том, что сегодня взяли и передали. Пусть отрабатывают вопросы, потом вам доложат. (Голоса в зале: голосовать).

Председательствующий. Вопрос очень серьезный. Поэтому я хочу дать возможность  всем желающим выступить, обменяться мнениями и принять решение. Депутат Кухтин Александр Александрович.

Кухтин А.А. Николай Иванович! Попрошу поставить мое предложение на голосование: прекратить дискуссию, и давайте пойдем конкретно по пунктам. А так бесконечно можно говорить. Поставьте на голосование – прекратить прения и пойдем по конкретному постановлению.

Председательствующий. Федоров Владимир Юрьевич, пожалуйста.

Федоров В.Ю. Голосовать по каждому пункту. Обсуждать и голосовать.

Председательствующий. Петров Юрий Анатольевич, пожалуйста.

Петров Ю.А. Уважаемые коллеги! Сегодня в начале нашего заседания кто-то из депутатов, я не помню кто, очень мудро поступил. Он предложил после второго вопроса рассмотреть сразу восьмой, девятый и десятый. Если мы внимательно прочитаем, то второй вопрос звучит так: "О перечне видов имущества, необходимого для осуществления полномочий по предметам ведения Республики Саха (Якутия)". Читаем девятый вопрос: "… перечень имущества…". Так я предлагаю заменить "имущество" на "структуры, находящиеся в ведении государственной собственности". Дальше мы читаем: наука,  Институт прикладной экологии  Севера. Я думаю, что проблемами Севера занимается не только наша республика. Институт гуманитарных исследований этим вопросом тоже занимается. То есть этот перечень структур мы отправляем без указания имущества. Нас сегодня смутило только одно: имущество, которое надо отдавать. Так можно пойти по другому пути: все-таки определиться по структурам,  которыми занимается глобально полностью Российская Федерация, наше государство. И после, исходя из того, какие проблемы они берут на себя, остальные мы можем решить поручениями той или иной компании. То есть вопросы по  структурам, которые не возьмет федеральный уровень, будут решены на нашем уровне, тем более, у нас бюджет дотационный на одну треть, приходят трансферты, и, естественно, мы должны защищать эти деньги. Вот в чем вопрос-то стоит. Это на мой взгляд. Поэтому я предлагаю утвердить не перечень имущества, а перечень структур. А имущество мы определим позже, где, на какой территории будет располагаться тот или иной институт.

Председательствующий. Больше желающих выступить нет.

Уважаемые коллеги! По регламенту у нас сегодня время выходит. Вопрос очень серьезный. Много было предложений. Надо сказать, что комитет Олесова Семена Семеновича не до конца доработал этот вопрос. Поэтому я как Председатель Государственного Собрания согласно пункту 4 статьи 20  предлагаю на этом закончить обсуждение данного вопроса, поручить с учетом выступлений народных депутатов комитету до утра подготовить проект постановления. Завтра в 10 часов продолжить работу Государственного Собрания. Нет возражений? (Голоса в зале: нет). Нет.

Борисов Егор Афанасьевич.

Борисов Е.А. Я правильно понимаю, сегодня заседание заканчиваете, да? В связи с этим у меня к вам есть обращение. Я просил бы принять решение парламента республики по поводу депутата Максимова Афанасия Николаевича. Дело в том, что руководство "ЮКОСа", основного акционера компании "Саханефтегаз", внесло предложение на Совет директоров "Саханефтегаза" об освобождении, отстранении от должности президента компании Максимова Афанасия Николаевича, депутата Государственного Собрания (Ил Тумэн). Президент и Правительство республики считают, что это абсолютно не обоснованное предложение, которое должно рассматриваться сегодня – завтра. В с вязи с этим я обращаюсь к вам, чтобы вы приняли решение о том, что в соответствии с нашими законами депутат без согласования, без получения согласия не должен увольняться с работы, освобождаться от работы. Поэтому я предлагаю принять соответствующее решение о возражении и приостановить рассмотрение этого вопроса на заседании Совета директоров "Саханефтегаза". Прошу это принять сегодня, потому что завтра может быть уже поздно. Данный вопрос возник примерно час назад.  Я с руководством "ЮКОСа" переговорил, они настаивают на рассмотрении, тогда я сказал, что буду обращаться в парламент Республики Саха (Якутия).

Председательствующий. Уважаемые коллеги! Мы экспромтом не можем принять такое решение. Правительство должно представить обоснование для него.

Борисов Е.А. Обоснование у меня есть.

Председательствующий. Но мы же не знакомы с ним. Сейчас надо народным депутатам раздать этот документ, чтобы предметно обсудить.

Борисов Е.А. Но тогда я, Николай Иванович,  прошу завтра в начале заседания рассмотреть этот вопрос.

Председательствующий. Завтра в начале заседания мы обсудим, сегодня передайте документ, его раздадут народным депутатам.

Борисов Е.А. Спасибо.

Председательствующий. Уважаемые коллеги! В конце заседания было предложено огласить состав рабочей группы по принципиальной доработке проекта закона  о перечне видов имущества, необходимого для осуществления полномочий органов государственной власти республики, а также для обеспечения деятельности органов государственной власти республики, государственных гражданских служащих республики, работников государственных унитарных предприятий, государственных учреждений республики. Предлагается следующий состав рабочей группы: Никитина Екатерина Семеновна – председатель рабочей группы, народный депутат, заместитель Председателя Государственного Собрания; Олесов Семен Семенович – заместитель председателя рабочей группы, народный депутат, председатель постоянного комитета; Корнилова Зоя Афанасьевна – народный депутат, председатель постоянного комитета по взаимодействию с Федеральным Собранием Российской Федерации; Санников Михаил Семенович – народный депутат, постоянный представитель Государственного Собрания (Ил Тумэн) в Федеральном Собрании Российской Федерации; Чаусский Николай Абрамович – народный депутат, заместитель председателя постоянного комитета по вопросам собственности, приватизации, антимонопольной политики и предпринимательства; Сидоров Сергей Петрович – народный депутат, заместитель председателя постоянного комитета по вопросам собственности, приватизации, антимонопольной политики и предпринимательства; Евсеев Матвей Николаевич – народный депутат, заместитель председателя постоянного комитета по вопросам собственности, приватизации, антимонопольной политики и предпринимательства; Альябьев Сергей Георгиевич – народный депутат; Дьяконов Владимир Александрович – народный депутат; Илларионов Андрей Аркадьевич – народный депутат; Мягков Константин Алексеевич – народный депутат; Румянцев Николай Иннокентьевич – народный депутат; Бацев Юрий Николаевич – начальник государственно-правового управления Государственного Собрания (Ил Тумэн); Макиенко Ольга Валерьевна – заместитель руководителя Департамента правового обеспечения Администрации Президента и Правительства; Макарова Галина Маратовна – министр имущественных отношений;  Артемьева Александра Васильевна – начальник Департамента нормативно-правового обеспечения Министерства имущественных отношений Республики Саха (Якутия). Вот такой состав рабочей группы, солидный, представительный, предлагается по этому очень важному вопросу. Есть предложение принять в целом такой состав рабочей группы. Нет возражений? Кто за то, чтобы в целом принять предложенный состав рабочей группы? Прошу голосовать. Идет голосование. (За - 44, против - 0, воздержалось - 0). Принимается.

Пожалуйста, Зоя Афанасьевна.

Корнилова З.А. (Микрофон не включен)... Правительство о внесении дополнения в повестку дня сегодня принять. Тогда они документ с утра нам раздают.

Председательствующий. Хорошо. Есть предложение принять предложение народного депутата Корниловой Зои Афанасьевны. Стоит голосовать?

Корнилова З.А. Надо голосовать, это по регламенту.

Председательствующий. Кто за предложение Корниловой Зои Афанасьевны? Прошу голосовать. (За - 44, против - 2, воздержалось - 0). Принимается. Заинтересованные лица должны пригласить представителя "ЮКОСа" по данному вопросу. Юрий Александрович, Вы это хотели сказать? Просим Правительство обеспечить присутствие представителя "ЮКОСа" при обсуждении этого вопроса. 

Больше нет вопросов? Ровно заканчиваем, по регламенту, в 17 часов 45 минут. Завтра в 10 часов начинаем работу.

